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Peccatur intra et extra muros
De Dr. Elemér Jakabffy.

Innumarul din 1 Februarie a. c. al ziarului Universul ce-
tisem urmatoarele:

»Am atras in repetate randuri atentiunea asupra perico-
lului propagandei in stil mare organizaid de guvernul din Buda-
pesta, impotriva statelor vecine si cu scopul marturisit de-a
provoca revizuirea sau chiar sfardmarea tratatului dela Trianon.
Zilele acestea a apdarut o carte foarte interesantd la Berna:
«Un nouveau danger pour la paix europeénney, cu texte si do-
cumente culese si publicate de un distins ziarist elvetian, d-1
Jean Bauler, membru al Asociatiei presei elvetiene. In aceasta
carte sunt reproduse in faximile harti etnografice, afise, apeluri
patriotice, carti postale, ilustrate si diverse alte piese ale propa-
gandei maghiare, — fie indreptate impotriva noastrd, fie impo-
triva aliatilor nostri cehi si sarbi. Sovinistii maghiari intrebuin-
teazd toate mijloacele ca sd calomnieze popoarele vecine in
vederea rasboiului de revansa.”

Universul dupa introducerea aceasta aduce estracte, ba
chiar si icoane din cartea lui Bauler, astfel intre altele face o
recenzie brosurei de propagandd a lui Alexandru Pethd, care
a fost editatd de ,Liga pentru integritatea Ungariei” si in
care pe pag. 5, conform Universului, sunt scrise urmaitoarele:

,Intr’o situatie mai favorabila, natiunea ungard, cu armele
in maini, va recuceri drepturile sale si igi va asigura in familia
natiunilor o pozitie corespunzitoare culturei sale si sentimentului
sdu de onoare.”

Incartea lui Bauler, conform ziarului Universul, e si un
apel catrd ungurii din Ardeal, care zice: ,Transilvania lui
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Bocskaysia lui Zapolya; Transilvania lui Gabor Aron si a
lui Pet6fi, lucreaza fara preget pentru mantuire! Asteptati cu
incredere ceasul luptei, pregatiti-vd pentru munca liberdrii!”

Universul publici apoi un apel al societitii Gdbor Aron,
dar din cauza seriozitatii si a bunei cuviinte trebue sa renuntam
a-l1 publica. Reproduce si o icoand, In care un tdran roman bi-
ciueste pe un ungur legat de un arbore, pe cand un altul 1i
mana vitele. Apoi 1si sfarseste articolul: ,,Simbolul iredentis-
mului maghiar e o hartd a Ungariei, in fostele sale hotare, in
care 1nsd e indicatd printr’o linie si frontierile sale actuale; iar
dedesubt sunt scrise cuvintele: ,,Nu! Nu! Nici odata!” Acest
simbol e aplicat pe harti, carti, medalii, medalioane, stampile
postale, afise, pamflete de propaganda etc.”

Universul in fine aminteste, cd autorul se mird, cum statele
vecine tolereaza aceastd indrdzneatd si criminald propaganda.

Sinceritatea, cu care. servim viata publicad, ne obligd sa ne
ocupam obiectiv de articolul Universului. Rugdm toatd lumea,
sd nu ne Inteleagd gresit si sa nu incerce a explica din cuvin-
tele noastre alfa, decat atat, ca si pe noi ne ingrijoreaza faptele,
cari le observam dincolo si dincoace.

Nici prin gand nu ne trece sa negadm adevarul faptelor,
ingirate dupa cartea lui Bauler, in Universul. Cel care in decur-
sul ultimelor 3 ani odata numai a calatorit la Budapesta, sau a
trecut prin vre-o statie de frontiera, a putut vedea, ca afise,
pamflete si apeluri de felul aceasta de fapt sunt.

Nu stim, dacad acestea din vointa sau numai din indulgenta
guvernului maghiar supard ochii celora, cari gandesc serios s§i
doresc serios o intelegere pasnica.

Ca viata publicd maghiard are categorii, cari tin de patrio-
tic confectionarea obiectelor de propagandd de felul aceasta, o
gasim de natural. Nu poate fi om de stat roman, serios, care
n’ar putea intelege aceasta. Istoria dovedeste, cd decand idealul
si cugetul national patrunde massele, totdeauna s’au aflat
oameni, cari fard raspundere s’au amestecat in afacerile natiunei
lor si au atatat ura impotriva celora, cari au stat in calea aces-
tor idealuri nationale.

Am putea ardta, din timpurile de dupd radzboiul franco-
german dela 1870-71, cad natiunea francezd in masura de ne-
crezut, s’a folosit de mijloace de felul aceasta pentru Alsatia-
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Lorena pierdutd. Dar gasim exemple §i mai aproape, cu mult
mai coraspunzatoare, si anume din istoria romana. Sa vedem
mai curand aceste.

La 22 Ianuarie 1886 senatorul Marzescu a tinut o mare
vorbire 1n senat, zicand intre altele, urmatoarele:

»ldealul umanitatii este, cd fiecare natiune din lume si se
constitue pe baza idealului national. Idealui nostru, al romanilor
este — nici d-l primministru Bratianu nu s’a temut a o anunta
acecasta de pe aceastd tribund si in parlament — ca toti romanii
sd faca parte dintr’o unitate politici. Daca pe seama Dv., d-lor
ministrii roméni, a devenit nepldcutd aceastd idee, Va rog: dati
afara din scolile noastre pe toti profesorii de istorie, fiindca
acesti profesori de istorie nu fac altceva in toate scolile, decat
zilnic documenteaza aspiratiunile, cari sunt proprii fiecarui ro-
méan, cari ar dori sd vada toate sufletele romaéanesti, intrecaga
natiune roméand intr’un stat, care se bazeazd pe idealul national.

Si 1nainte de toate, domnilor ministri, alungati-Va afara,
chiar pe Dv. ingiva, fiindca Dv. sunteti, cari protejati si insufle-
titi ca autoritate in primul rand, progresul principiului national.
Va intreb, de ce, in ce scop ati Iinfiintat Academia Romana?
Nati primit Dv. §i n’am primit noi, reprezentantii natiunii, pe
fratii romani din Ardeal la Academie prin o lege care am
votat-0? S$i cand am declarat independenta Statului roman si
Regele a mers la Academie, oare nu fratii nostri ardeleni,
Babes si Baritiu erau cei cari au primit pe Suveran cu aceste
cuvinte vesnic memorabile: , Te salutam Rege, care ai dat ina-
poi independenta tdrii roménesti, care era pierdutd.” De ce nu
ati alungat Dv. de acolo pe acesti romani, cari au cutezat a
declara Romania de tara romanilor ardeleni?

Si cand vedeti Dv. cd profesorii literaturei romane nu fac
altceva, decat ca propaga idei de felul acesta spre a alimenta
focul sacru al nationalitatii romadane, atunci domnilor ministri,
de ce nu 1mpiedecati aceasta, de ce permiteti ca in scolile
noastre sa se declame poezia marelui nostru poet Alecsandri:
»Rapirea Bucovinei”? De ce admiteti profesorilor de retorica
sd invete elevii a declama marsul din 1848 al lui Andrei Mure-
sanu ,,Desteapta-te Romane”? $i de ce propunem micilor nostri
copii toate acestea, dacd nu pentru aceea, sd altoim in inima
generatiei tinere idealul maret al nationalitdtii, cd 1n viitor sa
se uneascd toti romanii intr’un singur corp de stat? Inchideti
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numaidecat toate scolile nationale, fiindca aceste idei se invata
si se cultivd in toate liceele §i in ambele universitdti.”

La 1 Decembrie 1893 a fost o mare discutie in senatul
roman despre chestia ardeleand. Senatorul G Panu a zis atunci
urmatoarele:

»Nu e cu putintd, ca intr’un imperiu de 40 milioane, 16
milioane germani si unguri sd stdpaneascd in mod absolutistic
24 milioane locuitori de alte nationalitati. A putut stapani in
trecut, va mai putea stdpani un timp oarecare, dar stdpanirea
aceasta nu poate dura etern.

Cand noi ne ocupam de fratii nostri, nu ne putem ocupa
ca de niste sclavi, osanditi la vesnica robie maghiard sau ca de
un element, care s’a pierdut pe seama noastra, in urma puterei
conservative a acelei formatiuni politice, care 1i stringe acum,
care insd e foarte fragidd, deoarece maine frafii nostri pot avea
autonomie, poimdaine vor putea dispune insisi sortea lor, in con
formitate cu inrudirea fireasca. Si dacd ne gandim la aceste,
dece ni se spune ironic, cd vroim a ocupa Ardealul?”

In timpul procesului Memorandului, Liga Culturald a ras-
pandit pe strazile Bucurestiului diferite produse de presa. Dintre
aceste cel mai caracteristic era «Golgota», care se numea orga-
nul de durere al poporului roman si in care intre literile de titlu
Golgota au fost desemnate cinci cruci. Pe crucea din mijloc a
fost pictat doctorul Ratiu, la dreaptd Lucaciu, la stingd Gheorghe
Papp de Basesti. Un ungur, imbrécat in haine de haiduc cu sirete,
batea cuie in picioarele lui dr. Ratiu, altii patru maghiari, imbra-
cati la fel, bicuiau pe martirii rastigniti.

Acest produs de presa s’a tiparit in 100.000 exemplare de
Liga Culturala, cu 30.000 lei spese si s’a raspandit in mod public
in Romania §i pe furis intre roméanii din Ungaria.

Dum. Sturdza, renumitul politician roman, la 25 Sept. 1894
in renumita sa vorbire de orfeu, a zis intre altele urmatoarele:

,Dacd condamnatii in procesul Memorandului m-ar intreba,
ce sa facd, le-asi fi dat urmatorul raspuns: ,Nu Va supuneti
sentintei injuste si barbare, a carei valabilitate n’ati recunoscut-o
nici voi.,Martiri sunteti voi, fie afara de temnita, fie in ea, fiindca
e martir §i cel, care a parasit tara, vatra si pe ai sai si se duce
in lumea mare. Veniti afard in lumea mare, in fata careia, ca
instantd superioard, ati adus chestia voastrd si in a carei jude-
catd avem incredere cu totii. Mergeti, bateti la usi si cereti dela
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Europa dreptate pe seama romanilor din Ungaria. Nu ingropati
activitatea voastrd in temnitele unguresti; nu e vorba sa plangeti
martiriul nostru, fiindca nu trdim timpurile plansului si vaitarii,
ci al muncii, care te duce afarda din mizerie.”

Expozitia din Bucuresti la 1906 a fost astfel aranjata, sa
arate nu numai tara romaneascd de pe atunci, ci §i viitoarea
Romania Mare in Intregimea si unitatea ei. In aceasta directie
aranjerii expozitiei au avut o deosebitd atentie pentru cetatenii
de limba romé&na ai statului maghiar. Pe cand pe sectiile de
expozitie ale romanilor locuitori in alte tari s’a inscris numele
statului respectiv, pe sectia de expozitie a romanilor din Ungaria
nu s’a scris ,,Roméanii din Ungaria”, ci ,,Roméanii de peste ho-
tare”. La aceasta expozitie nici n’a putut sd figureze numele
Ungariei. Folosirea tendentioasa a cuvintelor ,de peste hotare”
in vocabularul iredentei romane a insemnat atit, ca imprejura-
rea, ca romanii din Ungaria locuesc afard de hotarele Romaniei,
este un simplu fapt, care nici pe departe nu Insemneazd, ca ei
sunt si cetatenii statului maghiar, ci atdt, ca ei nu numai prin
sentiment si cuget, dar si conform dreptului istoric si ome-
nesc, sunt cetatenii viitorului imperiu unitar roman.

S’a expus aci si harfa etnograficd a acestui stat ,,de peste
hotare” spre a arata prin cartografie vizitatorului expozitiei, dor-
nic de invatatura, cat de mult statul aceasta ,de peste hotare”
are un caracter romanesc. Aceasta hartd aratd partea occidentala
a Ungariei spre apus, pana la Tisa.

Caracterul iredentist al acestei expozitii s’a putut constata
mai sigur din declaratiile, cari s’au auzit la vizita diferitelor socie-
tafi si organizatiuni romanesti din Ungaria. Tipicul acestor sarbari
era concursul corurilor romanesti. La concurs a luat parte si
corul ,,Transylvania” al sasilor ardeleeni, locuitori in Bucuresti.
Cand acest cor si-a executat punctele sale pe nemteste, d-1 pro-
fesor universitar Nicolae lorga a stat in picioare in loja sa si a
exclamat: ,,A fost foarte frumos! Sa cantati acum si turceste!”
Publicul a inceput sa fluere s§i strigau: ,jos cu ei!” Studentii
universitari au pdatruns atunci 1n loja dlui lorga, I’au luat pe
umeri §i ’au purtat demonstrativ jur inprejur in arena, unde era
concursul. Iorga In aceasta cale triumfala proprie aceste cuvinte
le-a zis publicului, care demonstra si aplauda: ,,Sunt atit de
emotionat, Incat nu pot spune decat atat: sd trdiascd neamul
nostru si sa dee Dumnezeu ca sia fim uniti cu totii.”



,Formam a singurd natie cu aceleas indealuri, — a zis cu
aceasta ocaziune Delavrancea la banchetul dat in onoarea vizi-
tatorilor din Fagdras. — Nu ne poate desparti nimic. Astazi deja
nu ne despart Carpatii, ci ne unesc.”

Secretarul Ligii Culturale, Al. Florescu s’a folosit iarasi de
cuvintele urmatoare:

»Venirea Dv. acasda, — fiindca asa ne place, daca si Dv.
numifi astfel scumpa noastrd Romaéanie — ne aminteste din nou
cele mai scumpe amintiri. In Dv. privim pe reprezentantii victoriei
sigure. Victoria timpurilor moderne, care va fi mai strilucita
chiar gi in forma sa, ca victoria cea mai mare in istoria lumii.
Victoria aceasta duce pe calea culturei, care o fortam zilnic prin
distrugerea acelora, cari vor nimicirea caracterului national.”

D. profesor Nicolae Iorga in 1907 a finceput o serie de
conferinte populare despre punctul de program al Ligii Culturale,
despre chestia nationald romana si despre tot ce este in legatura
cu aceasta. E meritul dlui Iorga, ca in Romania Iinvatamantul
liber popular, care a luat un avant, a ajuns in serviciul cauzei na-
tionale. Ca de ce spirit era patruns acesta, caracterizeazd con-
ferinta dlui lorga, prin care a deschis seria de conferinte din 1911.

»Liga Culturala — a zis d. Iorga — trebue nu a uitat nici
de romanii subjugati. Ea pregiteste terenul si cand s’a facut
aceasta, se retrage si isi predd locul armatei. Cand statul roméan
va putea hotari in aceasta chestie, soldatii lui vor trece granitele.
Pana cand nu se intampla aceasta, statul trebue sa taca.”

Cand s’a infiintat episcopia gr. cat. de Haidu-Dorog, d. lorga,
ca secretarul general al Ligii Culturale, a zis urmatoarele:

»In Ungaria si Ardeal s’au desfiintat scolile romanesti, cari
in urma legilor din 1907 si 1913 vor tanji numai ca ramasite
neinsemnate. Prin infiintarea episcopiei maghiare gr. cat si prin
scolile ei s’a inceput desnationalizarea romanilor cu ajutorul
bisericei §i aceasta operda se va continua; in scurt timp se va
infiinta §i o episcopie gr. or. maghiard. Literatura romana gheme
si azi sub cenzura veche, presa cotidiand roména sufere aceleasi
prigoniri, ca si pand acum. Spre a putea distruge i bazele eco-
nomice ale culturei romane, autoritatile superioare au pus in
vedere, ca vor pune in aplicare masuri, cari vor fi apte de a
impiedeca progresul economic al romanilor. $i ca poporul ast-
fel subjugat sd nu poate avea in parlament reprezentanti, in ra-
port cu numarul lor de mai multe milioane §i asa nici sd se
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auda glasul lor, guvernul si parlamentul maghiar a fabricat o
lege electorala, care a incatusat viata politica a tuturor nationa-
litatilor nemaghiare, iar imperatul-rege Habsburg a sanctionat
aceasta lege. Faptul aceasta in cazul unui rdzboi european poate
fi periculos si pentru regatul roméan, care fara nici o conditie
nationald e aliatul Austro-Ungariei.”

Asa credem, este superfluu sa continudm aceasta reprodu-
cere din materialul, ce ne std la dispozitie. Am citat din decla-
ratiile facute la 1886, 1893, 1894, 1906, 1911 si 1913 spre a
documenta, ca trei decenii inaintea rdazboiului mereu ne intilnim
cu factori romani, cari au facut acelas lucru, pe care’l tin de
bine a face acum unii unguri.

Nu exista afis, apel, poezie, harta sau discurs maghiar,
acarui pareche n’am gasi-a in trecutul vietei publice roméane. Desi
— cum a accentuat d. lorga — Romania era aliatul statului maghiar.

Sd nu arate deci gazetele romanesti o revoltd artificiala,
cand vad din partea unor factori sociali ai statului maghiar
asemea lucruri. S& caute mai curand a ne intdri pe noi in rdvna
noastrd de a putea evidentia cat mai precis zaddadrnicia s§i ne-
seriozitatea acestora. Caci sd ne credeti, noi toti, cari suntem
indrumatorii politicei natiunii minoritare maghiare din Ardeal,
gasim de zadarnice s§i neserioase aceste manifestatiuni.

in credinta aceasta a noastrd nu ne clatini faptul, ca visul
romanesc, care a fost servit de mijloacele sus ingirate ale ire-
dentismului, s’a realizat.

Stim foarte bine, cd infrangerea suferitd in razboiul mon-
dial ar fi impartit monarhia si atunci, daca Liga Culturald din
Bucuresti nu pronunta nici un cuvant, dacd nu tipareste nici un
afis in interesul romaénilor din Ardeal, dacd d-1 Iorga nu zice
nici un cuvant pentru ei, si daca toti membrii senatului se retin
dela asa ceva.

A fost urmarea naturala a unui razboi pierdut aceastd Im-
partire, fiindca asa au pretins scopurile politice ale puterilor lumii.

Cel care cunoaste numai putin tratativele din 1916, cari
au curs intre puterile marei Antante si intre guvernul roman,
stie foarte bine, ca teritorul Ardealului a insemnat un obiect de
targueli si cd s’a promis Romaniei pe baza principiului ,,do ut
des”. Si Romaénia n’a putut primi intreg Banatul, desi pornirile
iredentiste il doreau si acela, fiindcd n’a fost prevazut la
tocmeala.



in partile apusene ale Ungariei n’a fost nici cand o pro-
paganda iredentistd si nici in Rusinsko n’a fost in favoarea
cehilor. Totusi aceste teritorii s’au rupt de la Ungaria, fiindca asa
a cerut scopul politic al puterilor europene.

Cel care vede aceste fapte, in fata lui nu poate avea im-
portantd iredentismul atdtat din afard. Acela poate sti, cd in
cazul unui mare cataclism mondial, interesele statelor mari vor
putea sd schimbe iardsi harta, fard nici o propaganda, in felul
cum nu voieste nici unul dintre noi. Intr’o cataclisma de felul
acesta, marile puteri panslave vor putea sd anexeze cu usurinta
Ardealul, Basarabia, ba chiar si regatul vechiu la molochul de
sute milioane, care a inghitit deja atdtea natiuni, tocmai asa,
cum s’a dat Burgenlandul ° Austriei, Rusinsko cehilor, sau ro-
méanii, maghiarii i nemtii din partea apuseand a Banatului
regatului SHS.

Daca dupd aceste experiente ne mai gandim si la aceea,
ca bine zis superioritatea puterii economice a asigurat victoria
marei Antante, dacd ne amintim cid — precum a recunoscut-o
insusi Lloyd George - victoria a adus-o mai mult infometarea,
decat succesul armelor, cu minte sandtoasd am putea da sfatul
Ungariei: sa crute coroanele, cari le da pentru afise sau alte
lucruri iredentistice, sa caute a ridica prin economizarea acestor
sume, averea nationald, fara desvoltarea careia nu se poate in-
chipui o regenerare nationala.

Constiinta noastra nationald nu o va putea ridica nici un
afig, nici o carte. Noi putem anunta cu mandrie, cad con-
stiinta noastrd nationald e astdzi mai puternica, decat oricand-
Asuprirea, de care ne-a facut parte pand acum guvernul romaén,
a avut asupra noastra influenta, ce o are focul asupra fierului,
care scoate sgura, dar oteleste ce ramane. Si de fapt, ne-ar
cauza simt dureros, daca ar trebui sd ne Iinchipuim, cad senti-
mentul national si iubirea fatd de noi a fratilor nostri din Un-
garia are nevoie sd fie fortatd prin fleacurile afiselor si prin
desemnuri de batjocora.

Noi altceva cerem dela fratii nostri din Ungaria. Si ca-
stige bazele solide ale progresului cultural-national: intelegere
in chestiile interne si simpatic la natiunile mari din strainatate.
Noi cerem sd nu ne agraveze situafia noastrd, cand ne luptdm
pe viatd si pe moarte.

Dar avem o rugare si catrd fratii nostri roméni si in-



deosebi catrd presa roméneascd. SAa recunoascd §i ei, cd nu e
la loc aruncarea permanentd in public a indignarii artificiale
pentru aceste afigse, harti si simboale si a atdta prin aceasta
publicul lor in contra acelor unguri, cari condamna cu hotarire
aceste insulte.

Sd recunoascd, cd prin muncd comund §i prin respectul
reciproc trebue sd cautdm posibilitatile, cari asigura tuturora si
in special urmasilor nostri un viitor, care poate realiza cele
mai frumoase idei ale omenimei.

Marele filozof englez a fost atacat de multi, fiindca a cute-
zat sa declare, ca chemarea statului in viitor se va margini mai
mult la rolul jandarmului. A fost atacat, desi in mare parte va
avea dreptate. Astazi deja ideea nationald e, care castigd teren.
Astdzi deja principiul natiunei e mai coprinzéatoare, ca al statului,
astazi deja culture nationale sunt si nu de stat.

Principiul ,,cuius regio, eius religio” a disparut de mult.
Tocmai asa va dispare si principiul, ca: acui e statul, aceluia e
natiunea. Principiul natiunii astazi se ridica peste hotarele statelor.
Romanul, care cu culturd romaneasca si cu sentiment romanesc
traeste in Sarbia sau sufere in Albania, este si el membru al
natiunii romane. E membrul natiunei germane fiecare om, daca
’si-a adus cu sine in partiie cele mai diferite ale lumii cultura
si constiinta nationald germana.

Si va veni timpul, cand oamenii din punctul de vedere na-
tional vor gasi tocmai atat de putin importante granitele statelor,
cum o vedem astazi din punctul de vedere religios.

Venirea acestor timpuri trebue sd o acceleram cu toate
mijloacele posibile. Numai aceasta poate sd aduca pacea dura-
bila aici in Europa centrala si orientala.

Daca va sosi acest timp, atunci scopul vesnicilor lupte
omenesti nu va fi mutarea granitelor, ci aceea, ca toatd puterea
insusirilor speciale nationale sa ajungd in serviciul idealului
general omenesc.

S —————————
Aceasta gazeta se redacteaza de apartinitorii minoritatii maghiare.
Deoarece insa credinta noastra este, ci chestiunea minorititilor
prezintd un interes general, cu plicere dim ioc oricirei comu-
nicari privitoare la minorititile de rasa, religiune si de limba.
- " “°"“
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Organizatiile de credit ale romanilor
din Ardeal.

De Dr. Elemér Gyarfas.

Pe roata invartitoare a norocului cu abia cinci ani mai
inainte incd romanii din Ardeal ocupau locul, care-l avem noi
acum. Atunci noi eram rassa ,alcatuitoare de Stat” si ,,domi-
nantd”. Astazi atributul aceasta le revine lor.

Atat aratd cel putin aperenta §i semnele exterioare.

Ca situatia fapticd nu acoperea atunci intru toate s$i nu
acopere nici azi aperenta exterioara, ¢ altd chestie. Ca intere-
selor ungurimei din Ardeal, in special din punct de vedere eco-
nomic nu corespundea conceptia economicd egocentrica buda-
pestana, la fel romanii din Ardeal observd din zi in zi mai clar
efectele daunatoare ale tendintelor absolutistice economice din
Regat, aceasta 1nsa nu schimbd faptul, cd aci s’a produs, cel
putin nominal, o schimbare de rol. Atunci ei erau nicovala si
noi ciocanul. Astizi e invers. Mana insd, care a miscat ciocanul
si care a tras foloasele din rezultatul muncii este strdind, n’a
fost ardeleand nici atunci §i nu e ardeleana astizi.

La examinarea organizatiilor de credit ale romanilor din
Adeal, in doa directii trebue sa facem observari.

inprimul rand trebue si comparim procesul de desvoltare
al acestor organizatiuni cu progresul institugiilor financiare din
Regat, cari nu cddeau sub nici-o restrictie sub imperiul ,unei
streine rasse dominante”, din contra, au putut beneficia de buna-
vointd desavarsita si de sprijinul puterii de stat.

inal doilea rand trebue si cercetim, dacid situatia, posi-
bilitatile de progres, tactica si strategia dinainte de 1914 a insti-
tutiunilor financiare romane din Ardeal arata ceva si ce analogie
si invatdmant cu privire la situatia prezenta a institutiilor fianciare
maghiare din Ardeal.

in ambele directiuni putem imbogati cunostintele si experien-
tele noastre cu cbservatiuni foarte interesante.

Sasii din Ardeal au pus fundamentul organizatiilor lor finan-
ciare deja pela anii 1840 — deci inaintea cataclizmei din 1848.
Gradul cultural al lor si desvoltareca economica si motiveaza
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aceasta intdidtate a lor. insid schimbarile din 1848 au eliberat si
pe romanii din Ardeal de sub greutdtile iobaghiei si cu toate
acestea n’au putut escompta pe terenul economic in decursul
imperiului de doua decenii al austriacilor, roadele jertfelor aduse
in favorea guvernului vienez la 1848/49. Numai dupa 1867, cand
imperiul maghiar — pretins atdt de tiranic §i apasdtor — a
deschis calea desvoltarii mai libere pe toate terenele vietei publice,
numai atunci au inceput primele incercari pentru asezarea fun-
damentului institutiilor financiare ale romaéanilor din Ardeal.

Drept rezultat al propagandei insufletite de mai multi ani
a unui dascdl modest, Visarion Roman, s’a infiintat la 14 Martie
1872 in Sibiu primul institut financiar roman: Albina cu 90.492
floreni capital societar. La infiintare s’a fixat drept principiu fun-
damental, ca institutul se creiazd exluziv numai pe seama roma-
nilor ¢i numai in interesul romanilor.

Sa fixdm deja aci, cad conform celor amintite mai sus, Albina
e mai veche, decdt cel mai vechiu institut al Regatului, Creditul
Funciar Romdn, fondat in 1873, cu opt ani e mai batrana decét
Banca Nationala (fondata in 1880) si cu 3—4 decenii, dar cel
putin cu un sfert de veac e mai veche, ca toate celelalte banci
mari din Bucuresti.

Cu succesul primului pas, Visarion Roman, dupd modelul
sdsesc, porneste organizatia institutelor de credit din provincie.
I-a si succes a infiinta in foarte scurt timp 17 asemenea institute .
in regiunile locuite de romani ale Ardealului. Insd economia,
disciplina si solidaritatea constienta a sasilor a lipsit acestor
organizatiuni. Avantul a fost prea repede si incercarea s’a sfarsit
cu fiasco; ia 1874 au fost nevoiti sd disolve organizatiunile din
provincie, cari s’au dovedit de incapabile de vieata.

inloc de a se intinde la repezeald, au trebuit si urmeze
principiul consolidarii interne. Albina a facut in directia aceasta
un pas important, cdnd la 1880, imitdnd exemplul institutelor
sdsesti, a céstigat dreptul de emite scrisuri fonciare. In anul
acesta stocul depunerilor, care in 1872 abia a fost 121,856
floreni, s’a ridicat la 762,549 floreni; in posesiunea dreptului
de-a emite scrisuri fonciare, pe langa aceea, cd pana in 1883
stocul depunerilor s’a urcat la 1,473.799 floreni, a reusit si
atragd ,,Albina” un capital strdin de 710.000 floreni in sfera
sa de afaceri, asa 1incat in al doilea deceniu al existentei sale,
la 1883 s’a prezentat ca iInvartind un capital strdin de peste 2
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milioane de floreni, ceeace era pe timpurile acelea o conside-
rabilda putere financiara.

ince priveste posibilitatea plasarii scrisurilor fondare e
drept, ca ,,Albina” a ramas departe in urma institutiilor sasesti,
fiinded nu dispunea de legaturi externe de primul rang, cum
dispuneau sasii. Castigarea dreptului de-a emite scrisuri fonciare
a insemnat totusi un avantaj considerabil pe seama ei. Aci
trebue sd constatdm, cad imperiul maghiar in legea din 1876
n’a facut pendentd castigarea acestui important drept primordial
de parerea discretionald a unei comisiuni, compuse si conduse
de interese de parttd, d de conditiuni reale si obiective, pe
cari cu multa-putind truda le-a putut castiga orice institut. Daca
comparam acest sistem cu felul, cum astdzi se distribue autori-
zatiile de functionare si autorizatiile pentru targul de efecte, ¢
imposibil a nu accentua conceptia mai obiectivd §i mai dreaptd
a stdapanirii maghiare. Dreptul de-a emite scrisuri fonciare de-
pindea de un anumit capital si de niste alte condifiuni ne-
insemnate. Dacd vre-un institut a produs aceste conditiuni,
putea conta in mod automatic pe acest privilegiu: guvernului
maghiar ,subjugdtor” nici prin gand nu i-a trdznit a abnega
autorizatia bancii ,iredentiste” — , Albina”.

Astfel ,,Albina” intarindu-se la mijloacele materiale, romanii
din Ardeal rdzimandu-se pe aceastd baza economicd acum mai
solida, au putut si se apuce de realizarea planului Iui Visarion
Roman, nercusit ia 1874: la infiintarea retelei institutiilor finan-
ciare romane din Ardeal. Munca de organizare acum deja pro-
greseaza constient si cu succes. Se infiinteazd pe rand: in 1883
Furnica la Fagaras, in 1884 Cassa Economica la Seliste, in
1885 Ardeleana la Orastie si Timisana la Timisoara, in 1886
Economul la Cluj, Muresana la Reghinul-sasesc, Patria la Blaj,
in 1887 Victoria la Arad, Ariesana la Turda, Auraria la Abrud,
Silvania la Simleul-Silvaniei, Sebesana la Sebesul-sdasesc, 1in
1888 Bistrifana si Hategana, in 1890 Somesana la Dej, In 1891
Crisana la Brad, Fagetana, in 1892 Satmareana si Oraviceana,
in 1893 Lipovana la Lipova, in 1894 Luceafarul la Varset, in
1895 Sasca-montand si  Corvineana (Hunedoara), in 1897
Cordiana la Fofeldea, in 1898 Graniterul la Dobra, in 1899
Mercur la Nasdaud, in 1900 Poporul la Lugoj etc.

La sfarsitul deceniului prim al acestei actiuni, in anul
1892 gasim deja in Ardeal 40 institufiuni romanesti indepen-
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dente; tot atunci in Vechiul Regat, afard de Banca Nationala
abia functioneazd cateva cu un capital social total de Lei:
15,707.800, din care 12 milioane sunt ale Béncii Nationale.
Intre 1890-1900 se mai infiinfeaza in Vechiul Regat 18 insti-
tutiuni financiare, capitalul lor societar se urcd considerabil la
Lei 73,630.982, dar tot atunci romanii ,subjugati” din Ardeal
infiinteazd 33 institutiuni financiare noui i trec in secolul al
XX-lea cu o organizatie financiard, constitatoare din 73 insti-
tute, cari Impreund cu Albina, dispun de un capital, cum
urmeaza:
Capitaluri proprii:
Capitaluri societare 8,871.265  cor.
Rezerve 2,007.965 ” 10,879.230 cor.
Capitaluri straine:
Scrisurile fonciare ale Albinei ~ 4,916.700  cor.
Depuneri 32,212.828
Creditori si reescompt 8,808.125 " 45,937.653 cor.

56,816.883 cor.

Desvoltarea aceasta bine Intemeiatd, rdzimatd pe bazd ma-
teriala solida, cu cadre largi si fiind condusd constient si sigur,
a luat-o inainte fara oprire.

Numarul de 73 al institutelor roméne independente in anul
1904 a crescut la 102, iar in preajma razboiului mondial, cand
organizatia de credit a sasilor, care era cu vre-0 30 de ani
mai batrdnd, avea numai 42 institute, romanii dispuneau deja
de 152 institute, cari reprezentau, conform tabloului ce urmeaza:

Capitaluri proprii:

Capitaluri societare 36,033.215  caor.

Rezerve 25,077.458 "

Alte rezerve 3,863.901 " 64,904.574 cor.

Capitaluri strdine:

Depuneri 108,343.795  cor.

Scrisurile fonciare ale Albinei  11,071500 ”

Reescompturi 51,508.766  ”

Creditori 17,674.423. ” 198,598.484 cor.

263,403.058 cor.

Comparand aceste date cu situatia din acelas timp a in-
stitutelor sasesti, putem vedea, ca fatd de capitalul propriu de
40 milioane al celor 42 banci sasesti, capitalul propriu de 65
milioane al celor 152 institute romanesti este considerabil mai
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mare, in schimb insd fata de capitalul, strain de 374 milioane,
manipulat de institutele séasesti, este considerabil mai mic capi-
talul strdin aflator la institutele romanesti si care se urca la
198 milioane coroane. La depuneti nu este diferintd considera-
bild; fatda de 119 milioane coroane ale sagilor, roménii au 108
milioane. Natural, dacd observam, cd suma anterioard s’a pro-
dus de 200,000 sasi, iar cea din urma de 2 milioane romani,
diferinta intre cele doua popoare in ce priveste puterca adunirii
capitalutui, este batatoare la ochi. Diferinta mare o face canti-
tatea de capital — 209 milioane — pe care sasii, fatd de 11
milioane ale romanilor, au reusit sid o plaseze in scrisuri fon-
ciare, prin legatura lor excelentd cu straindtatea. Capitalul ace-
sta le-a lipsit romanilor si sub titlul, cu mult mai nefavorabil,
al reescomptului si al creditorilor, numai o parte neinsemnata
au reusit sa recastige din acesta — 68 milioane — fatd de cele
28 milioane, folosite sub acest titlu de sasi.

Tot atunci — in preajma razboiului mondial — cand in-
stitute de credit roméne din Ardeal au ajuns la acest grad de
progresare, relativ 1inalt, la Bucuresti functionau in total numai
8 béanci si in Regat in total 188 institute mai mari sau mai
mici, cele dintai cu 126 milioane, cele din urma cu 101 mi-
lioane Lei capital social.

Daca luam in considerare, cd institutele acestea ale ve-
chiului Regat aveau sa satisfaca toate nevoile unui sfat inde-
pendent si iards farda concurentd si cu sprijinul desavarsit al
statului au putut absoarbe intregul surplus de capital al acestui
stat bogat, pdna cand institutele romanesti din Ardeal se puteau
baza excluziv pe poporul lor propriu, aflator indiscutabil in
inferioritate economicd si dacd luidm in considerare mai ales,
cd la capitalul societar de 101 milioane, alor 188 institute din
vechiul Regat au contribuit 7 milioane romani, pe cand capi-
talul socictar de 64 milioane alor 151 institute romanesti din
Ardeal s’a strans dela 2 milioane roméani, atunci compararea
in nici un caz nu va iesi in defavorul romanilor din Ardeal.

Se poate discuta, dacd acest indiscutabil surplus de pro-
ductie Intru cét se poate atribui superiorititii morale si de ca-
racter a romanilor din Ardeal fatda de cei din Regat si in ce
masura faptului, cd institutele de guvernare §i de economie po-
litica din Ardeal erau mult mai desvoltate, mai perfecte s$i mai
apte pentru desvoltarea si functionarea organizatiunilor de credit
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moderne decat cele din vechiul Regat. Despre raportul de efect
al acestor doui factori se poate discuta. Dar ca ambele aveau
o influentd importantd si decisivd pentru surplusul de productie,
documentat mai sus, este indiscutabil.

Desvoltarea importantd a institutelor de credit ale romani-
lor din Ardeal, la care au ajuns pana la izbucnirea razboiului
mondial, este un document, — care nu se poate combate, —
fatd de acuza, mereu accentuatd de politicianii romani, ba chiar
si de scriitori romani de economie politica, cari pretind a fi
seriosi, ca «romdnii din Ardeal erau un popor apdsat, fiind mereu
ameninfafi in existenta si nationalitatea lor, impiedecati la fiecare
pas prin tendintele de subjugare a cercurilor oficiale maghiare
si impiedecati in toate sfortarile pentru organizare», «au stat
sub dominatia legilor, cari au avut scopul de a se acapara de
catra minoritatea  maghiarda intreaga puterea politicd, economicd
si financiaray, «in calea alcatuirii organizatiei de credit cu
caracter national erau piedeci atdt de mari §i soartea  oricarei
tendinte economice cu caracter national era atdit de nesigurd,
incat romdnii din Ardeal numai prin sfortari enorme i in mij-
locul unui pericol permanent au venit a infiinta armatura lor
economica» etc. (Vezi cartea d-lui Slavescu.)

Cifrele aratd altceva.

Si noi, cari priveam cu criticd asprd §i cu neincredere
crescandad politica ardeleana a guvernelor din Budapesta, putem
afirma cu suflet linistit, ca in restimpul dela 1867 pana la 1914
imperiul maghiar a putut comite §i a si comis multe greseli fata
de romanii ardeleeni, dar in calea progresului lor economic n’a
ridicat nicicand piedeci artificiale. Nici chiar indirect, — prin
intarirea economica a institutelor de credit maghiare din Ardeal —
n’a impiedecat statul maghiar tendintele financiare ale romanilor
din Ardeal.

L

Progresul susaratat al , Albinei” si institutiilor roméane din
Ardeal se leagd de numele lui Parteniu Cosma, care ca succe-
sorul lui Visarion Roman, — barbat care reprezenta mai multa
insufletire decat pricepere, — a stat in fruntea ,Albinei” si in
centrul organizatiilor de credit romanesti, dela 1877-1914. El
a initiat §i aceea, ca institutele cari se tot sporeau sia se aso-
cieze intr’o organizatic mai stransa. in anul 1898 sub titlul ,,De-
legatiunea a bancilor” a initiat consfatuirile directorilor cu sco-

15



pui de a se intalni din timp in timp conducatorii bancilor spre
a se Intelege asupra unor principii fundamentale comune 1in ce
priveste organizarea, propaganda, precum s§i sprijinul reciproc.
In aceste consfatuiri de directori s’a pus baza «Solidaritatiiy,
care cu timp s’a desvoltat intr’o organizatie puternicd a institu-
telor romanesti din Ardeal.

Solidaritatea, ca si Revisionsverbandul, ca forma de drept,
s’a constituit in cooperativa. Dintre scopurile amintite in Statute
nu putem sa nu amintim urmatoarele:

»2. Stabilirea principiilor unitare cu privire la comptari,
controlare si la bund administratie.”

»3. Revizuirea sistematicad periodicd a comptabilitatii si ad-
ministrarii bancilor asociate prin revizori esperti, angajati in acest
scop.”

,0. Editarea unei reviste centrale profesionale.”

Solidaritagii i-a succes prin activitatea revizorilor esperti a
introduce la institutele romanesti din Ardeal o omogenitate si
0o cooperare stransd, de nepretuitd importantd, incat aceste insti-
tute intr’o organizatie unitd au dat piept cu problemele econo-
mice ale razboiului mondial §i au intrat in noua organizatie de stat.

Din procesul de desvolfare susardfat al institutelor de credit
romane din Ardeal, se impun de sine analogiile si Invataturile.
Situatia lor era cu atdt mai grea ca a noastrd azi, fiindca ei au
fost nevoiti sd creeze totul din nimica, chiar si intelectualitatea
de conducere, care a ajuns apoi in fruntea institutelor. Secretul
succesului lor: staruinta Consiif«’gfé’

»Albina” la preluarea imperiului a jucat un rol important
si in finansarea Consiliului Dirigent. In acel timp cade urcarea
capitalului societar la 20 milioane coroane in 1919, urmati la
1922 de o urcare la 25 milioane Lei. Stocul depunerilor, care
la preluarea imperiului era 46 milioane coroane, in 1919 s’a
urcat la 96 milioane coroane, iIn 1920 la 97 milioane Lei, la
sfargitul anului 1921 la 207 milioane Lei. Dela preluarea impe-
riului a deschis sucursale noui la Cluj, Timisoara si Bucuresti,
altfel insa a rdmas vechea administrare solidd si conservativa,
ceeace desi i-a crescut vaza si increderea publicului, dar fata
de concurenta institutelor bucurestene, mai putin susceptibile si
cari lucreazd cu mijloace mai sprintene, n’a putut pastra intact
pozitia predominantd avutd in timpurile unguresti, macar ca si
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azi, nu numai in Ardeal, dar si in intreaga Romanie, ocupa loc
intre institutele cele mai respectate.

Consiliul Dirigent opera cea mare a unirii $i transformarii
in stat nou a Infaptuit o in Sibiu, la resedinta ,,Albinei” §i prin
ajutorul ei. Cand transformarea s’a stabilizat pana la anumit grad,
Consiliul Dirigent ’si a mutat resedinta la Cluj. Asa vad, ca
acelas mers ai ideilor, care a dus la schimbarea resedintei a dat
nastere s§i hotaririi, cd intelectualii grupati in jurul Consiliului
Dirigent — politiciani, economisti, prelati si in parte functionari
superiori — au gasit, ca ,,Albina”, creata §i aranjata pentru un
rol minoritar, nu mai corespunde singurd cadrelor de operatie
largite la care se asteaptd romanimea din Ardeal. Cu mare
energie si cu angajarea tuturor fortelor spirituale si materiale,
in anul 1919 au depus bazele bancilor «Banca Centrala» si
«Banca Agrara»; cea dintdie a avut chemarea sia serveasca in-
teresele industriei si comertului romanesc, cea din urma inte-
resele economiei agronomice romane, sporite simtitor prin reforma
agrard. Fondarea acestor doud institutiuni a fost cea din urmd
opera independenta a romdnilor din Ardeal §i ultima actiune, la
care au luat parte toate fortele inca nedivizate prin politica de partid.

Banca Centrala pentru Industrie §si Comert s’a infiintat
incad in 1919 cu un capital societar de 15 milioane coroane;
cand si-a mutat resedinta la Cluj in 1920, capitalul societar era
deja 100 milioane coroane, respective 50 milioane Lei. Progresul
aceasta repede 1l poate multumi activitatii sale sobre incordate,
prin care a luat in mé&nd aproape afara de concurentd in anii
primi, comertul de marfa si de import in Ardealul, pe atunci
lipsit de orice marfa. Pe langad aceasta In conformitate cu firma
sa, a pus mare pond si pe industrie. Intreprinderile sale mai
importante sunt: fabrica de masini Schieb din Sibiu, Industria
sirmei, fabrica de piele, fabrica de sticlarie din Turda, Baile
Sovata etc. Totodata a infiintat sucursale la Turda, Hateg, Sibiu,
Arad si Alba-Iulia. Dar Activitatea comerciald si industriald por-
nitd cu mare avant, desi la sfarsitul anului 1921 stocul depune-
rilor a trecut peste 65 milioane, prin venirea anilor de consoli-
dare a ajuns la limita capacitatii de prestatiune; totodatd s’a
simtit tot mai mult de o parte concurenta bancilor mari din
Bucuresti, de altd parte criza de numerar, devenita tot mai accen-
tuatd. Sub influenta acestor factori si Banca Centrald si-a
moderat avantul activitatii; de prezent activitatea ei principald
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se reduce 1n special la desvoltarea afacerilor de marfa si la
alimentarea intreprinderilor sale industriale.

Banca Agrard s’a infiintat deasemenea in anul 1919, dar
deja la Cluj cu un capital societar de 50 milioane Lei, la care
a contribuit §i statul cu o depunere fird interese de 25 milioane
si totodatd a prevazuto prin Decretul-Lege Nr. 4167 din 12
Septembrie 1919 cu privilegiu pentru executarea  operatiu-
nilor financiare in legaturd cu reforma agrard din Ardeal.
In posesiunea acestui privilegiu actiile ei s’au plasat in minile
cele mai solide si excluziv romdne din Ardeal; jumatatea
actiilor, 25 milicane Lei au preluat 87 institute roméne din
Ardeal, 4 milioane fondurile bisericesti romane, celelalte 20
milioane intelectualii romani grupati in jurul Consiliului Dirigent.
Peste planurile fundatorilor insd au tras dungd politicianii
de partid. Tnainte de a-si 1incepe Banca Agrard activitatea
pentru care a fost destinatd, o lege volata in 1922 i-a luat pri-
vilegiul dat pentru executarea reformei agrare, l-a predat orga-
nelor centrale din Bucuresti, totodatd a obligat institutul la re-
platirea celor 25 milioane Lei, depunere fard interese. Astfel
institutul Tmpins dela rolul lui special, a fost constrans la acti-
vitate ordinard de bancd. A luat asemenea parte agila la Infiin-
tare de Iintreprinderi industriale, in parte laolaltd cu Banca
Centrala, de exemplu Astra din Arad, Fabrica de conserve
din Deva, moara Johanna din Alba-lulia, pepinieria Fischer din
Aiud, Baile Sovata etc. apartin cercului de interese. Stocul de-
punerilor la sfarsitul anului 1921 era 33 milioane Lei (jumatate
din cat avea Banca Centrald), in schimb insd fata de 21 mi-
lioane ale Bancii Centrale, la sfarsitul anului 1921 a avut rees-
compt 46 milioane; in imobile aveau sume cam la fel - 7-8
milioane — 1in actii si interese, 1nsd Banca Agrard avea 40
milioane fata de 30 milioane ale Bancii Centrale.

Aceste doud institute mari, reprezentantele capitalului ro-
man din Ardeal, prin stabilirea scopurilor inalte s§i prin per-
spectivele largi, au promis un progres considerabil si cu un
avant au ajuns langd Albina, ba chiar inaintea ei. Insi impre-
jurdri externe nefavorabile par a le opri in loc sau cel putin a
le modera procesul de desvoltare, pe cand Albina, bazandu-se
pe experienta deceniilor si pe rezervele ei puternice, desi cu o
moderatiune conservativd, dar cu tarie rezistentd pare a-si sus-
tine si intari pozitia de conducdtoare in organizatia de credit a
romanilor din Ardeal.

Diciosanmartin, lanuarie 1924.
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Ordonanta referitoare la scolile

secundare.
De Dr. Kelemen Gal.

I.Prima reglementare legislativa a scolilor secun-
dare ale confesiunilor cu drept de autonomie.

Ministrul instructiunii publice a dat la sfarsitul lunei Sep-
tembrie a. tr. — deja dupdce s’a inceput anul scolar — sub
No 100090 o ordonantd, pe care o impune ca obligitoare pe
anul scolar curent, cu privire la invatamantul secundar. Aceasta
ordonantd a cauzat multd amariciune in sufletele conducatorilor
confesiunilor maghiare §i sasesti, ale profesorilor scolilor mino-
ritate si ale parintilor, cari tin la nationalitatea lor. Avea ordo-
nanta dispozitiuni pe cari scolile le-au executat imediat, dar avea
si de acelea, a caror executare ar fi insemnat incetarea scolilor
cu limba de propunere maghiare §i nimicirea completd a drep-
turilor autonomice ale scolilor confesionale. Au pornit deci tra-
tativele intre organele superioare bisericesti, sustindtoare de scoli
si Intre organele Ministerului instructiunii publice, mergeau de-
delegatiile, una dupi alta, la Bucuresti; parintii si profesorii cu
sentimentul nedumerdarii, nelinistei, asteaptd conversiunile unor
dispozitii intelegatoare, dar pan’ in prezent nu se aratd nici un
semn, ca aceste chestiuni scolare s’ar indrepta spre alvia linig-
titoare. Ordonanta la timpul sdau s’a publicat in gazete: presu-
punem, ca cetitorii o cunosc. Ea contine dispozitiuni generale
si speciale in 4, respective 14 puncte.

Inainte de toate cu regret observdm, ci la motivarea juri-
dica a dispozitiunilor din aceasta ordonantd, se face referire
odatd la legile maghiare presupuse drept a fi in vigoare, alta-
datd la normele §i ordonantele valabile in vechiul Regat, dupa
cum ¢ mai desavantajos pentru noi. Ordonanta se referd la co-
lectia Pirchala — care adund laolalta legile si ordonantele ma-
ghiare referitoare la instructiunea publica — atunci cand cere
prezentarea regulamentului scoalelor confesionale. Se referda la
art. XXX. din 1883 atunci, cand ne face atenti, cd programul
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scoalelor confesionale trebue sa cuprinda, ca conditiec minimala,
programul scoalelor de stat; precum s§i atunci, cand prevede
cunoasterea obligatorie a limbii roméane de catrd toti profesorii
scoalelor confesionale, fie ei de orice specialitate. Dar se refera
la regulamentul scolar al vechiului Regat, cand scrie cum sa
se tind examenul de absolvire, cine sd fie presedintele comisiu-
nii, din ce obiecte si in ce limba se vor da examenele si cum
se vor elibera si cu ce valabilitate certificatele, precum si atunci
cand ordona propunerea in limba romédnd a limbii romane, a
istoriei, geografiei si constitutiei. Sunt insd dispozitiuni, la cari
nu se poate referi nici la legile maghiare in vigoare, nici la
regulamentele din vechiul Regat, astfel sunt acele cari se refera
la interzicere elevilor de altd religiune, a elevilor particulari si a
coeducatiei, chestiile cari sub cuvant de decentralizare sunt in-
credintate inspectorilor regionali, cari pan’acum s’au aranjat intre
organele superioare bisericesti si de stat, etc. etc.

Sa cercetam, dupad ce precedente istorice s§i intre ce impre-
jurdri s’a adus legea XXX. din 1883, care serveste ca bazd la
mai multe dispozitiuni ale ordonantei din chestie §i care —
impreuna cu toate celelalte legi maghiare — este si azi in vigoare
pe baza decretului No. I. al Consiliului Dirigent.

In vechea Ungarie chestia scoalelor secundare ale confesiu-
nilor cu drept autonomic s’a aranjat primaoara in articolul 5 din
legea XXVI. anul 1791. Articolul 5 din aceasta lege pentru a
lamuri cele ce urmeaza, il reproducem in textul original latin si
in traducerea romaneasca.

Scholas quoque tam triviales, quam giammaticas, non
solum quas habent, retinere, sed et novas, ubicunque iis ne-
cesse visum fuerit, prout et altiores, accedente tamen praevie
quoad hasce assensu regio erigere, ibique ludimagistros, pro-
fessores, rectores, subrectores vocare, et dimittere, numerum
orum augere, vel minuere, nec non directores, seu curatores
scholarum quarumvis tam locales, quam superiores et supremos,
e suae confessionis hominibus eligere, rationem, norman, et
ordinem docendi, atque discendi (salva altefatae suae majes-
tatis quoad scholas etiam hasce regiae supremae insptetionis,
uti praemissum est, via legalium regni dicasteriorum exercendae
potestate) ordinare, futuris semper temporibus licaeat evange-
licis utriusque confessionis, coordinatione tamen literariae insti-
tutionis, erga demissam statuum et o0o0. propositionem, per
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Suam majestatem determinanda, ad has perinde scholas, huc
tanem haud intellectis religionis objectis quae cuivis religioni
propria manere debent, extendenda.

Vor avea drept nu numai a mentine toate scolile inferioare
si gramaticale cari le posed, ci vor avea drept a infiinta noui
si oriunde, unde vor gasi de necesar, precum si scoli superioare,
aceste din urma insd numai cu aprobarea regala premerga-
toare; in acelea a chema si concedia institutori, profesori,
directori si subdirectori, a majora sau micsora numadrul lor,
precum a alege din sdnul membrilor confesiuniilor inspectori,
inspectori generali si administratori; a staveri modul, norma
si ordinea propunerei si invatamantului (rdméanédnd neatins re-
lativ la aceste scoli dreptul de inspectiune al Majestatii sale,
exercitat de guvernatorii legali ai tdrii) vor avea drept in viitor
totdeauna evanghelicii de ambele confesiuni; regimul invata-
mantului insd, care se va fixa de Majestatea Sa la propunerca
corpurilor leguitoare, se va estinde si asupra acestori scoli,
neintelegdnd insa aici studiile religioase, cari se vor propune
conform dispozitiunilor fiecdrei religiuni.

In acest articol de lege sunt cateva expresiuni neclare, cari
in ce priveste drepturile, admit cele mai mari dubii, atat din
punctul de vedere al statului, cat si al confesiunilor autonome
si dau drept ambelor parti la conceptiuni a caror indreptatire
din articolul de lege nu se poate constata. Ce zice anume arti-
colul de lege? Sustine pe seama confesiunilor protestante ratio,
norma et ordo docendi et discendi, sustine pe seama Majestatii
Sale potestas regiae supremae inspectionis $i coordinatio litera-
riae inslitutionis. Insd unde e autoritatea competentd, care ar
putea preciza fara orice indoiald, modul, norma si ordinea pro-
punerei §i invagamdntului” pe de altd parte dreptul de inspectiune
al Majestagii Sale si principiul regimului invatamdntului, ca ce
tine de o natiune si ce de cealaltd, ca cuprinsul si cadrul unei
natiuni sd se poata separa strict §i indiscutabil de celaltd si ast-
fel s se elimineze din problemd momentele cari ar da chestiei
caracterul unei chestii vesnic deschise. Corpurile leguitoare din
anul 1791 a delegat o comisiune care referitor la aceasta chestie
a facut declaratia urmatoare: ,Fiindca legea XXVI. din 1791 le
lasa protestantilor la voia si la dispozitiunea lor liberd, scolile
— pleno illorum arbitrio relinquit — comisiunea referitor la
spoiile protestante n’are altceva de facut, decat sa precizeze mo-
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dul exercitarii dreptului de inspectiune suprema regala de citre
autoritatile legale a tarii si cad stabilind inainte metodul principii-
lor generale ale educatiei nationale, conform acestora sd regle-
menteze modul instructiunii. lar precizarea dreptului de suprema
inspectiune o da un decret regal din 19 lanuarie 1819, astfel:
»Majestatea Sa lasd pe evanghelici in ce priveste metoda invata-
mantului §i a chestiei scolard, si pe mai departe in praxa legala
de pan’aci, dar ordona totodatd, cd acum imediat, in viitor in
fiecare semestru sa inainteze regulat Maiestdtii Sale raport despre
starea Invatdmantului in scolile lor, insd nu prin inspectorii
scolari, ci prin consiliul guvernator (locotenential)”.

Acecasta stare si relatie de drept s’a mentinut dela anul
1791 incoace aproape un secol, intre scolile secundare confe-
sionale autonome s§i intre guvern. La 1850 Contele Thun 1in
faimosul ,Entwurf” — care insa a fost categoric respins de
catra protestanti, se referd la dreptul de inspectiune suprema si
mai tarziu la 1860 a bazat si «patenta» sa in iure inspectionis
supremae.

Natural insd, ca aceasta stare n’a putut raspunde cerintelor
unei vieti de stat mai desvoltate. A fost nevoe de o lege, care
pe de o parte avea chemareca a sana marile defecte ale invita-
mantului secundar, de alta parte avea sa reglementeze relatia,
care exista intre stat si confesiunile autonome, ca autoritati sus-
tindtoare de scoli. Neuitatul Baron Eo6tvos la 7 Aprilie 1870 a
depus un proiect de lege despre invatamantul secundar. Scopul
lui era sa ridice nivelul scolilor secundare, sa saneze multele
neajunsuri, a caror incetare toatd opinia publica o asteptat dela
el si sd coordoneze, adecd sd reglementeze prin lege Ilitteraria
institutio, sub care se intelege conform terminologiei stilare
depe atunci, chestiile scolare. In legile din 1791 barbatii de stat
de atunci au depus numai bazele, dar formularea practicd si
executarea lor au lasat succesorilor.

Durere, Eotvds, putin dupa prezentarea proiectului, s’a in-
bolnavit, astfel proiectul s’a luat dela ordinea de zi. Succesorul
lui al doilea, Trefort, la 28 Iunie 1873 a depus primul sdu
proiect de lege. A fost insd nevoe inca de 10 ani, pand ce a
putut prezintd legea XXX din 1883, intre imprejurdri mastere si
dupad mai multe modificari si carpociri la 5 Martie 1883.
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II. Discutia parlamentara a legii XXX din 1883.

La discutia in parlament a proiectului de lege s’a discutat
in deosebi, cd ce poate fi intelesul adevarat al dispozitiunii legei
din 1791, care zice ca precizarea modului regulamentului §i or-
dinei instructiunei si invatdmantului priveste bisericile autonome
si care poate fi adevaratul sens la accea, ca legea asigura re-
gelui puterea inspectiunii supreme. Oratorii, in mare parte, au
accentuat, ca atunci, cdnd guvernul, sub cuvant de inspectiune, isi
asuma drepturi de dispunere aceasta violeaza drepturile autono-
mice ale bisericilor.

Dintre deputatii roméni singur Alexandru Roman a Iluat
parte la discutie. Obiectioneaza, ca in comisiunea pregititoare
nu s’au invitat i deputdtii gr. cat. si gr. orientali. Pentru
aceasta proiectul de lege ,s’a nascut farda dureri de nastere;
in comisiune §i In parlament nu pe use, ci prin fereastra a in-
trat. Se si vede, cdci s’a nascut cu adevarati dinti de balaur.”
Gaseste de necesara propunerea limbii §i literaturii maghiare in
limba maghiarda in clasele VII si VIII. Ei la Beius au mers si
mai departe §i din propria initiativd au introdus acolo dela
clasa III in sus limba maghiara cu 31 oare la sdptdmana, pana
cand limba romand numai in 16 oare se invata ,pe langa in-
greunarea enorma, sd nu zic, pe langd torturarea elevilor,”
dar mai mult: istoria si geografia se propune deja incepand
dela clasa I in ungureste. Aproaba dispozitiunile referitoare la
examenul bacalauriat, insd nu si aceea, ca certificatele pe langa
textul maghiar nu se dau si in limba institutului ci in latineste.
Acecasta e jicuitor si umilitor pentru nationalititi. Mare neajuns
al proiectului de lege e, ca in regiunile locuite de nationalitati
nu se. introduce in scoli ca obiect obligdtor si limba regiunii si
ca se aplica acolo profesori, cari nu inteleg aceea limba. Elevul
in clasele inferioare nu intelege nimic din propunere si din
aceasta cauza ramane in urma. Dreptul de «vefo» al comisari-
lor dela bacalaureat il priveste ca ,izvor inepuizabil de frecari
vesnice.” Din punctul de vedere al nationalitatilor n’are obiec-
tiuni fatd de limba, dar vede pericolul in aceea, ca confesiunile
scotindu-se din dreptul autonomic, vor pierde si dreptul de dis-
punere asupra scolilor si atunci va veni maghiarizarea fortata.
Interesele vitale ale natiunii maghiare si roméne sunt concres-
cute. Intre Slavia imensi si Germania puternici, ungurul si ro-
manul sunt avizati unul la altul: ei sunt prieteni statului nu din
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simpatie ci din interes. Statul maghiar va ti puternic numai
atunci, cidnd se va ingriji, ca aceasta tard sa fie bariera liber-
tatii, patria culturei, ca sa ridice prin ea insasi si fratii, pe cari
legea i-a decretat de parti ale corpului maghiar.

Dintre inaltii prelati roméni numai archiepiscopul-metro-
polit din Ardeal, Miron Roman a vorbit la proiect. Primeste
proiectul de lege desi are obiectiuni cu privire la drepturile le-
gale ale bisericilor autonome si din punctul de vedere al pre-
tentiuniior drepte ale nationalitatilor din tard. Obiectioneazd, ca
biserica de rit greacesc nu s’a invitat la lucrdrile pregatitoare
ale proiectului §i protesteaza in contra acuzei, ca scolile din
tinutul sdu (Brasov si Brad) ar lucra in contra intereselor statului.

Legea XXX. din 1883 este baza singura a Iinvatamantului
secundar nu numai in Ungaria, dar §i aci la noi. Proiectul de
lege a fost atacat violent nu numai de catre sasi dar si de catra
ungurii de religiunea evanghelica, astfel chiar si ministrul prese-
dinte a fost nevoit sd recunoascd in fata camerei magnatilor, ca
legea restringe drepturile autonomice de pana aci ale protestantilor.

Dar credem, ca atdt lumea protestanta, cat si intreaga
maghiarime ar fi multumita, dacd ordonanta scolara a dlui Anghe-
lescu ar restringe drepturile autonomice ale protestantilor si in-
teresele maghiarimei numai in masurd, cum restringea aceasta
lege. In sufletul agitat al maghiarimei s’ar reintoarce linistea si
nu s’ar crea, situatia, ca aceea zugravitd cu ocazia desbaterei
proiectului, de deputatul Carol Wolf, care a =zis, ca ,nationali-
tatile se simtesc in temnitd, doresc un mantuitor $i 1si Intorc
privirile cétre factori afarda de granitele tarii”.

Din ordonanta dlui Anghelescu, punctul, care contine jic-
nirea cea mai mare, este cel, care dispune, cd in toate scolile
minoritare se va propune limba romana in toate clasele in ro-
méaneste; asemenea se va propune in romaneste in anumite clase
istoria, geografia si constitutia Romaniei. Conform §. 7 din legea
XXX. din 1883 ,,confesiunile vor hotdri insesi limba de propunere
a scolilor sustinute de ele si intrucdt aceasta nu e limba ma-
ghiard, sunt obligate a se ingriji si de propunerea a limbii si
literaturii maghiare ca obiect ordinar in atdtea ore, cate sunt
suficiente, ca sa fie posibilda insusirea cuvenitd a limbii... In
scolile secundare nemaghiare in clasele VII. si VIIL se va invita
limba si literatura maghiard in limba ungureasca si din aceste
obiecte se va da si examen de bacaluriat in aceeasi limba. In

24



toate legile maghiare nu se gaseste un articol, care ar pretinde
mai mult dela scolile secundare nemaghiare, decat cele ce am
citat mai sus. Ordonanta din chestie constitue, pe baza dreptului
celui mai tare, o cassare si nimicire a dreptului asigurat con-
fesiunilor, de a putea hotari insesi limba de propunere a scolilor
lor secundare. Aceasta influenteazd foarte retrograd nivelul ge-
neral al invatamantului, fiindcd elevii, cari stau inaintea exame-
nului de absolvire, vor pune toata truda lor in aceea, sid invete
cat mai mult aceste obiecte, neglijdnd celelalte. Din cauza ne-
cunoasterei limbii, profesorii vor fi nevoifi a progresa foarte
incet, astfel elevii nu vor castiga cunostinte in materii, ca colegii
lor romani. Centrul §i osia invatdmantului secundar era pén’
acum limba si literatura nationald. Acum se va pune pond pe
obiectele propuse in romaneste: toatd atentia si truda elevilor
se va adresa in aceasta directie si vor esi din scoalda cu cuno-
stinte foarte slabe din istoria si literatura neamului lor. Aceasta
va fi inceputul unei proceduri de desnationalizare, care o pre-
supunem cu ingrijire si suflet nelinigtit si putem sa repetam cu
drept cuvant tipetele d-lui Alexandru Roman: ,confesiunile sco-
tandu-se din dreptul autonomie, vor pierde si dreptul de dis-
punere asupra scolilor lor si atunci va veni romanizarea fortata.”
Repetam dorinta mitropolitului Miron Roman: ,sd se iee in
considerare cuvenitd chestia limbii de propunere a scolilor” —
dorintd care s’a pronuntat atunci, cand guvernul maghiar a voit
sa introduca in scolile minoritari-numai propunerea ca studiu
a limbii gi literaturii maghiare si numai in clasele VII si VIIL

Alta jicnire considerabila este dispozitiunea referitoare la
examenele de absolvire, cdnd se enuntd, ca ,presedintii comi-
siunilor se vor numi totdeauna de minister”, cd ,,examenele se
vor tine in romaneste din obiectele propuse in romaneste” si
ca ,certificatele sunt numai atunci valabile, dacid se vor semna
de presedintele comisiunii, se vor viza de inspectorul regional
si i-se va aplica sigilul statului”.

Examenele de absolvire, conform sistemului nou, corespund
in general examenelor de bacalaureat de odinioara, totusi cu o
deosebire esentiald, intrucdt conform sistemului vechiu certifica-
tele de bacalaurcat au dat calificatie pentru stiintele universitare
pe cand elevul in posesia certificatului de absolvire, trebue sa
dee 1nca un examen de aptitudine, inainte de a fi inscris la
universitati. Deosebirea cecalaltd e, cd conform sistemului nou
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se va da un examen de absolvire si dupa clasa IV, care califica
insd numai pentru promovarea in clasele superioare a scolilor
medii.

Conform § 7 din legea XXX-1883, bacalaureatul se va
da in scolile confesionale numai din limba si literatura maghiara
in limba maghiarda, conform ordonantei d-lui Anghelescu se va
da examenul in limba romana si clin istoria, geografia si con-
stitutia Romaniei.

Conform § 23 al legei maghiare la examenele de baca-
laureat ale scolilor secundare confesionale prezideaza un delegat
al confesiunii respective si ministrul instructiunii publice trimite
numai un comisar regal, pe care insd nu-1 priveste nici un drept
de dispunere, nu semneaza certificatul, ci numai procesul-verbal
dresat la examenul verbal. Activitatea lui constd numai din atat,
ca controleaza lucrdrile in scris §i actele examenului, poate
face propuneri referitor la clasificare, e prezent la examenul
oral, poate adresa Iintrebari la elevi, ia parte la consultarea
asupra exameneclor in scris si verbale si despre procedura si
experimentele sale face raport ministrului. Dacd are oarecari
observatii fata de procedura comisiei examinatoare, daca ar
gasi, cd legea nu s’a respectat intru toate, despre observatiile
sale dreseazd un proces-verbal, cand apoi eliberarea certifica-
telor, pana la rezolvirea definitivd a chestiei, se suspendeaza.

Conform § 7 din regulamentul maghiar al examenelor de
bacalaureat, in scolile secundare nemaghiare lucrarile in scris
se vor face in limba scoalei. Aceste lucrdri in ordonanta An-
ghelescu ocupd locul, care-1 avea in scolile maghiare lucrarca
maghiard (deci disertatia), conform legei XXX-1883 1insd lu-
crarea maghiard in scolile nemaghiare era o simpla traducere
din ungureste in limba sgcoalei si numai eventual o ,lucrare
libera”, la care se tinea cont indeosebi de insusirea cunostin-
telor gramaticale. Prin interpretarea textuala a ordonantei noui,
la sfargitul anului scolar trecut presedintii delegati ai guvernului
in multe locuri nu au admis la examenele de absolvire (la cele
cari s’au dat la clasa IV, fiindca examene de absolvire din clasa
VIII nu erau inca) ca elevii sa facad lucrare in scris ungureste,
ci au pretins o lucrare nemteascd (!) Sic! In scoli maghiare,
copiii maghiari in nemteste!

O jicnire considerabild constitue pe seama scolilor mino-
ritare, care atinge addnc Iintreaga maghiarimea, dispozitiunea
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conform careia nu se pot primi in scoli elevi de alta confesiune.
Exceptiune se face numai acolo, unde nu este scoald de stat.
Interzicerea primirii elevilor de altd limba si religie violeaza
libertatea Invatamantului, asigurata prin legile maghiare si ince-
teaza relativitatea 1Intre confesiuni. (§ 4 din legea XX-1848.)
La o astfel de dispozitiune nu se gadseste nici o bazd juridica
in legile existente, din contra § 4 din legea susamintitd ingddue
expressis verbis cercetarea reciproca a oricarei scoli confesio-
nale. Dispozitiuneca aceasta e retrograda, fiindcd 1n timpurile
avansate de astdzi nu se poate atinge dreptul parintilor de a
trimite copii lor in scoala, unde vreau.

Cu aceasta e in legatura punctul celalalt al ordonantei,
care interzice primirea elevilor particulari. Dispozitfiunea aceasta
sta direct fatd in fatd cu § 15 din legea XXX-1883, care didea
drept elevilor, cari au invatat pe cale privatda sau in institutiuni
particulare si doreau a castiga certificat dela o scoala cu drept
de publicitate, sa se prezinte spre depunerea examenului la ori-
care scoala publicd, fie ea de stat, confesionald sau comunala.

Dispozitiunea aceasta vine de acolo, cd d-1 ministru, care
a dat ordonanta aceasta, precum si consilierii lui, nu cunosc
situatia scolara a Ardealului, scolile confesionale, cu secoli 1In-
tregi mai vechi ca cele de stat, cari raspandeau deja atunci
darurile culturei, cdnd ideea scolilor de stal incd nici in géand
nu s’a nascut. Dispozitiunile aceste doud din urma au umilit la
rangul al doilea scolile confesionale, taidnd izvorul de alimen-
tare al numarului elevilor lor. $i in primul rand contin o con-
trazicere logicd considerabila. Fiindca ce ratiune e in aceea, ca
scoala confesionald are drept a primi ca scoald de publicitate
elevi ordinari, insd nu elevi particulari; are drept a elibera cer-
tificate valabile elevilor ordinari, insd nu si celor particulari. A
intelege aceasta cu mintea sdnatoasd, ¢ imposibil.

Ordonanta interzice sever coeducatia in toate scolile de
stat si confesionale. Chestia aceasta n’are trecut lung. Ministru
de instructie publici maghiar, Jankovich, in decursul razboiului
a organizat scolile secundare de fete, tot atunci eliberdnd un
proiect de ordonantd care a fost trimis autoritatilor bisericesti
spre opinare. in ordonanta aceasta s’a proiectat — mai ales
din puncte de vedere financiare — interzicerea coeducatiei, bi-
sericile insa au protestat, astfel chestia a ramas nerezolvita.
Ordonanta d-lui Anghelescu nu incearcd motivarea interzicerei
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coeducatiei. Chestia constitue in tot cazul incd obiect de dis-
cutie, dar nu se afld incd in stadiul, in care ori pro, ori contra
s’ar putea lua o atitudine. Trebue sd remarcidm 1insd urmarile
triste si dureroase ale acestei dispozitiuni, fiindcad acelea in-
semneaza, cd parint{ii mai saraci, apartindtori minoritatii etnice,
vor pierde dreptul lor natural de a trimite copiii in institutele
propriei lor confesiuni, unde ar putea fi educati mai bine in
spirit religios-moral. Asa stim, cd in aceste teritorii cu totul
numai doud scoli de fete sunt, cu limba de propunere maghiara:
Institutul Marianum si liceul de fete al reformatilor, ambele in
Cluj, cel din urma de prezent fara drept de publicitate. Deci
fetele ungurilor numai in aceste doud scoli pot sd mearga.

Punctul 11 al dispozitiunilor speciale prevede, ca scolile
confesionale ,,in chestiile de descentralizare insirate in ordonanta”
se vor adresa inspectoratelor regionale. § 48 din legea XXX.
1883 prescrie lamurit, cd pe baza dreptului de inspectiune a
statului, ministrul de resort va lua contact cu scolile, cari nu
stau direct sub conducerea d-sale — cum sunt si scolile secun-
dare confesionale — ,totdeauna numai prin mijlocirea autorita-
tilor superioare bisericesti, $i numai peste aceste poate cere date,
rapoarte, tablouri si comunicari. Pe baza acestei legi a dat mi-
nistrul instructiunii publice maghiar pe seama comisarilor minis-
teriali, delegati pentru inspectarea scolilor confesionale ordonanta
No, 4316 din 1892, in care punctul I. accentuiaza hotarit, ca
comisarii ministeriali trebue sa gstie, ca In scolile confesionale
n’au drept de dispunere si de a da ordine si cid delegatiunea
lor se margineste numai la o anumitd scoala, la o anumita chestie
sau la un scop pronuntat in autorizatia de delegatie.

Scolile confesionale autonome in trecut nici cénd si in nici
o chestie n’au stat in contact direct cu inspectoratele regionale;
toate avizele, apelurile, comunicarile se dadeau indirect, prin
autoritatile superioare bisericesti. Pe seama confesiunilor protes-
tante aceasta era un drept traditional, care s’a desvoltat in urma
luptelor istorice, duse secoli dearandul.

Punctul 2 al dispozitiunilor generale prevede, ca regula-
mentul scolilor se va inainta la minister, spre a se controla,
in ce masurd s’a introdus in ele dispozitiunile regulamentului
scoalelor de stat Acest punct — cu simt de drept foarte nime-
rit! — se referd la colectia de ordonante asa zisa Pirchala,
volumul I. (gresit II.) capitolii 163—-165, in cari este vorba de
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regulamentul scolilor secundare ale confesiunilor autonome. Capi-
tolii colectiei amintite se bazeaza pe § 38 din legea XXX-1883,
conform careia regulamentul scolilor secundare confesionale,
atat referitor la elevi, cat si la profesori se stabileste de catre
autoritatile superioare bisericesti, deci ele pot reglementa deosebit
de regulamentul ministerului, puteau  stabili regulament  special,
deosebit erau numai obligati a-1 inainta ministerului spre luare
la cunostinta.

Dar dispozitiunea bazata pe un sim{ adevarat de drept, se
nimiceste de punctul 14 din dispozitiunile speciale, care enunta,
ca ,toti elevii scolilor secundare sunt supusi regulamentului dat
de minister, sunt obligati a purta chipiu-uniform, numere pe brat
si legitimatie de control.”

latd, secvestrarea drepturilor autonome, obtinute prin lupte
de secoli!

Punctul 8 din dispozitiunile speciale prevede cunoasterea
obligatorie a limbii romane de catra toti profesorii scoalelor
confesionale, oricare sa fie specialitatea lor si se referd la § 64
din legea XXX-1883 (gresit § 65); prevede apoi, cd profesorii
obiectelor asa zise nationale dela luna Septembrie 1924 nu pot fi
decat cei, cari dau un examen din aceste obiecte intre 15 August
si 1 Septembrie 1924. Ceilalti profesori fara considerare la spe-
cialitatea lor vor da tot atunci un examen din limba si literatura
romand. Nu evem nici o observatie, cd se pretinde dela pro-
fesorii secundari cunostinta limbii statului. Dar a se referi la
legea 1883, nu e tocmai la loc. Nu e la loc pentru aceea, fiindca
§ 70 din aceasta lege a autorizat pe ministrul instructiunii pu-
blice, ca in decurs de 10 ani dela promulgarea legei, sa dee
permisiune pentru tinerca exameneclor de capacitate sau in total,
sau din cateva obiecte, in altd limba, decat cea maghiara. In
Ungaria legea aceasta a organizat mai intdi pe toatd linia, cali-
ficarea profesorilor secundari. Legea pe profesorii, care functionau
deja in timpul, cadnd s’a promulgat legea, nu i-a obligat la exa-
men de capacitate, ci i-a scutit. Pe acesti profesori ministrul
instructiunii publice i-a calificat pe fiecare deosebit prin ordo-
nantd speciald pentru anumite obiecte, desi erau numai in pose-
sia cvalificatiei reglementate de catre biserici. O procedurd ase-
menatoare ar fi cu cale si fatd de profesorii, cari functioneaza
de prezent la scolile cu drept de publicitate, cu atat mai mult,
cd in prezent e vorba de profesori, cari posed diplome in regula
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si primite dupdce au prestat examenele previazute de legi, si pe
cari a-i obliga acum garboviti la umeri §i cu plete carunte,
sd facd examene, cu drept cuvant zis, nu ¢ la loc.

Ordonanta are puncte, in contra cdrora nu putem avea
nici o obiectiune. Asa e punctul, care prevede, ca orariul scoa-
lelor de stat, cu modificarile necesare, e obligator si la scolile
confesionale, desi legea maghiard din 1883 a obligat la aceste
numai scolile, cari aveau ajutor de stat. Astfel e si punctul or-
donantei, care prevede, cda scoala confesionala nu poate func-
tiona fard autorizatia ministerului, mai departe, cd profesori-
trebue sd aibd diploma prevazuta, cd trebue sia fie cetdteni roi
mani, cari au prestat jurdmantul de fidelitate si cd in scolile
confesionale se pot folosi numai carti aprobate de minister.

Iatda deci comentarea ordonantei, devenita vestita. Cel care
agseaza fatd ’n fatd dispozitiunile ordonantei si legile maghiare
declarate de decretul 1 al Consiliului Dirigent de valabile in te-
ritoriile anexate, isi poate construi usor o icoana despre simtul
de respect fata de legi al ministerului instructiunii publice, de-
spre politica scolard care ne apasd din zi in zi mai greu si a
carei scop va fi desigur, cd scolile maghiare sa slabeasca pe
cat se poate de repede, sd se inputineze numarul elevilor si sa
se inchida portile scoalei, spre gloria Romaniei.

Cum era sovinismul maghiar?

D-1 Dr. Carol Wolf, un fruntas al sasilor, care de altfel a
fost si membrul Camerei magnatilor din Ungaria, in ziarul
Siebenbiirger Deutfchies Tageblatt publica ca foileton reminiscente
din viata sa publica.

Nu omite a biciui cu criticd aspra sovinismul si intoleranta
maghiard, acolo unde crede a o gasi, dar cu obiectivitate
demnd constatd, in legaturd cu o caldtorie, facuta la 1888 1in
Banat, ca ,,in Panciova erau scrise firmele parte nemteste, parte
sarbeste.” ,,Scoala si administratia comunald erau in Biserica
alba, germane, dar mai mult (sic!), chiar cererile si documen-
tele la cartile funduare s§i la Tribunal se prezintau in limba
germand.” ,Scoala primard si administratia comunald e si aci
(Véarset) germana.”

Célatorind in jurul Jimboliei, constatd urmatoarele:
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,Heufeld, mai
mana...” ,,Comuna

cezd, de prezent germana...”

inainte comuna francezad, de prezent ger-

Sankthubert deasemenea mai inainte fran-
,...0In
Charleviile din jur, cari erau frantuzesti, acum insa germanizate.

comunele Seultour si

”

A aflat aceste toate d-1 Dr. Wolf cu 21 ani dupa restabili-

rea vietei

afirmativa
Iatd deci, cat de

constitutionale in Ungaria, cind -
dominatia de clasa a Ungariei

sovinist §i intolerant
s’au putut germaniza si francezii, nemai

dinainte de 1848 -
campanie de maghiarizare in contra nationalitatilor.

lasand la o parte
s’a pornit

era ungurul, cand
vorbind despre scoala,

cartea funduard, tribunal si administratia comunalda germana.

Iar astazi?

La aceasta de fapt nu mai e nevoie de vre-un comentar!

P O L E M1 1

Politica minoritatilor.

Patria, ziarul din Cluj al par-
tidului national roman, in numa-
rul din 20 Februar in articol de
fond da sfaturi partidelor poli-
tice minoritare cu privire la aceea,
sd-si cumpaneasca bine §i matur
atitudinea lor. Firul ideilor din
articolul destul de obiectiv e ur-
matorul:

»Se stie, cd pactul dela Ciu-
cea intre partidul averescan
si partidul maghiar s’a facut
inainte de sciziunea in doua a
partidului poporului. Cetitorii
s’au putut convinge de reali-
tatea acestui pact prin faptul
cade atunci presa maghiara tra-
teazd cu deosebitd bundvointa
si chiar exagerare importanta
partidului de sub sefia dlui
Averescu. Se pare ca nici chiar
sciziunea Intdmplatd in partidul
poporului nu a schimbat ati-
tudinea partidului maghiar 1in
orientarile sale politice.

Noi am declarat dela inceput
cd nu avem nimic de zis fatad
de colaborarile dintre partidele
minoritare cu partidele roma-
nesti, desi, iIn ce ne priveste,
nu am solicitat aceasta cola-
borare pentru noi. Pentru par-
tidul national problema mino-
ritdtilor — cum am mai declarat
la acest loc — nu e problema
de colaborari sau invrajbiri
intre partidele politice, ci este
o problema de Stat, care vom
rezolva-o in baza hotéararilor
dela Alba-Iulia, indiferent de
simpatia sau antipatia partide-
lor politice minoritare.

Dar asupra unui adevar tre-
bue sd ne oprim, in legatura

cu pactul averescano-maghiar
dela Ciucea.
Toate minoritatile noastre

etnice ar trebui sd se fi con-
vins pand acum, ca asigurarea
drepturilor lor nu poate veni
dela partidele oligarhice carora
nu le convine sa instdpaneasca

31



in tara un regim eu adevirat
legal, constitutional si demo-
cratic. Sub un regim dictatorial,
cum a inceput sub guvernul
Averescu, §i s’a accentuat pana
la cea mai crasd sfidare sub
liberali, nici o libertate ceta-
teneasca nu poate fi asigurata
in executarea ei, oricat ar fi
cuprinsa in lege.

Asa ca pactul dela Ciucea
ar putea sa ne dea serios
gandit asupra dorintei sincere
a partidului maghiar de a con-
tribui real la consolidarea nou-
lui Stat.

Nu aruncam nici o banuiala,
dar nu e totusi o aparitie
curioasd ca partidele maghiare
»pacteaza” tocmai cu acele par-
tide politice dela noi, cari s’au
adeverit neputincioase pentru
consolidareaRomaniei?”

Toate acestea le spunem nu
in dorinta de-a atrage spre noi
colaborarile partidelor mino-
ritare, ci pentru a le atrage
atentiunea asupra datoriei lor
de a contribui real la agezarea
constitutionald si democratica
a tarii.”

Nu ne indoim nici un moment
in sinceritatea articolului din
Patria. 1i credem, ca gaseste de
antidemocratic partidul lui Ave-
rescu §i prin urmare ne previne
sd nu largim prea adanc priete-
nia cu generalul. $i noi ne adu-
cem aminte de unele-altele din
timpurile trecute, $i noi am simtit
eforturile antidemocratice ale gu-
vernarii.

Insa sfaturile aceste ar avea
rezultate practice numai atunci,
daca ni s ar si ardta noud, orfa-

nilor ratacitori, calea adevarata.
Am 1inteles: cu Averescu no e
voe sd colaboram. E bine! Dar
cu cine avem voe?

Daca ramanem singuri numele,
nostru e: iredentd subversiva, ce
orbeca in intunerec sau in cazul
cel mai bun: visatori naivi. Cine
tine cu liberali e: renegat. Mar-
ghiloman - e traddtor de patrie.
Partidul taranesc: maffia elemen-
telor destructive.

Partidul National aceasta o
accentuezi Patria nu se ofere
pe sine. Ceecace este si de inteles.
Trebue sa presupunem, ca aceia,
cari 1si reamintesc mizeriile vre-
murilor averescane, nu au uitat
cu totul nici activitatea ,bine-
cuvantata” a Consiliul Dirigent.
Ne am impiedeca deci iardsi de
masurile preventive ale Patriei,
dacd ne-am adresa partidului na-
tional roman. Am ajunge desigur
in ulita oarba, dacad ne-am folosi
de trecut ca de normativ pentru
viitor. Chiar pentru aceasta sin-
gura noastrd sperantd ar putea
fi, daca partidul national tocmai
asa, cum partidul poporului, a
tras Invatatura din trecut. Parti-
dul poporului a intins mana de
prieten $i noi am strdns aceasta
mand. In aceasta stridngere de
mana a fost si impacuire §i spe-
rantd. Si nu poate crede serios
partidul national, ca n’am gasi
cuvenitul raspuns multumitor si
la apelul lui prietinesc. Precum
suntem gata a colabora cu orice
partid in interesul consolidarii
patriei comune, dar dorim dela
fiecare partid sa-si schimbe mult
politica fatd de minoritati — daca
ajunge la putere.
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