GLASUL MINORITATILOR
LA VOIX DES MINORITES
DIE STIMME DER MINDERHEITEN

ANUL IULIE — AUGUST NUMARUL
ANNE! JUILET - AOUT : & -
JAHR:ANG} XIX. JULI-AUGUST 1941. :‘Jﬁu';% } 7 8

Zum Geschenk der deutschen
Gesandtschait.

Von: Dr. Elemér Jakabify.

Die romisch-katholische Kirchengemeinde der Stadt Arad
hielt unlangst ihre Generalversammlung ab, bei welcher Gele-
genheit der Direktor der rom. kat. ungarischen Lehrlingsschule,
Dr. Ferdinand Berthe meldete, er habe zur Belohnung der Lehr-
linge am Schulschluss von der deutschen Gesandtschaft in Bu-
curesti ungarische Biicher bekommen,

Dieses Vorkommnis wire unter gewohnhchen Verhiltnis-
sen geradezu unverstindlich. Bei den heutigen aber kénnen wir
diese Aufmerksamkeit der Gesandtschaft nicht anders nennen,
als vollkommene Kenntnis der Sachlage, ihre Wohlunterrichtet-
heit und Kulturfreundschatt.

Denn in Siebenbiirgen und im Banat ist tatsidchlich der
Mangel an ungarischen Biichern schmerzlicher, als der Zucker-
und viele andere Miangel. Hatte die deutsche Gesandtschaft ir-
gendein vortrefiliches Fabrikat ihres Landes geschickt, wire die
verursachte Freude weniger gross gewesen, als iiber die eini-
gen Dutzend ungarischer Biicher. Denn wenn wir in den Bii-
cherladen Umschau halten, sehen wir, ungarische Biicher sind
iiberall verschwunden, sogar Kalender gibt es keine mehr. Noch
nie kam es vor, dass zu Jahresbeginn kein ungarischer Kalen-
der mehr erhaltlich war, da die Verleger wenige drucken lies-
sen, weil sie mit den in Klausenburg und Grosswardein erschei-
nenden rechneten, diese aber infolge des Wiener Beschlusses
ausblieben. Demzufolge erleben wir heute wieder, wie zurzeit
unserer Urgrosseltern, dass die ungarischen Kalender in den
Familien von Hand zu Hand gehen, um fiir alt und jung den
vielbegehrten Lesestoff einigermassen zu- ersetzen.

- Konnte die Gesandtschaft eines fremden Staates solch lese-
hungrigem Volk ein lieberes Geschenk reichen, als zur Beloh-
nung strebsamer Schiiler einen Stoss Biicher ?
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Konfessionelle oder
Volksgemeinschaits-Schulen?

Jener Beschluss der deutschen Volksgemeinschaft Ruma-
niens, der die deutschen konfessionellen Schulen einstellt und
statt ihrer einheitliche Volkstumsschulen errichtet, warf natur-
gemiss die Frage aif, ob das ungarische Volkstum Rumaniens
das deutsche Beispiel befolgen wolle, oder auch kiinftig an
seinen konfessionellen Schulen festhalten werde ?

Die Beantwortung dieser Frage ist umso notwendiger, da
unter dem Scepter des rom. kath. Bischofs in Temesvar Zehn-
tausende von ungarischen Katholiken auch in gemischt deutsch-
ungarisch-sprachigen Kirchengemeinden leben, die aus gemein-
sam beigeschaffenen Geldmitteln konfessionelle Schulen auf-
rechterhielten, der national deutsche Bischof des Bistums aber
zur Einstellung der deutschsprachigen konfessionellen Schulen
seine Zustimmung gab.

Antwort auf diese wichtige Frage bat Dr. Elemer Jakabﬂy,
einer der Vizeprasidenten der Ungarischen Volksgemeinschaft
Rumainiens, vor allem von den zur jingeren Generation gehd-
renden, in der Nationalpolitischen Zeischrift «Magyar Kisebbség».
Seitdem erschienen schon in drei Nummern der Zeitschrift ein-
gelaufene Antworten, ja auch das amtliche Organ der Unga-
rischen_Volksgemeinschaft, das Blatt «Déli Hirlap» verdiient-
lichte diesbeziigliche Meinungsausserungen und die zum Bistum
Temesvar gehdorende zahlreichste ungarische Kirchengemeinde,
‘die von Arad, befasste sich bei ihrer Jahres-Generalversamm-
lung mit der Frage. Schliesslich erschienen die berufenen Ver-
treter der im Gebiet des Temesvéarer Bistums lebenden katho-
lischen Ungarn vor dem Bischof, um ihre Stellungnahme be-
kanntzugeben.

Alle in der Zeitschrift und Zeitung erschienenen Ausse-
rungen, sei es vonseiten der jiingeren Generation, sei es von
Personen, die das segensreiche Wirken der konfessionellen
Schulen jahrzehntelang beobachten, wiinschen einmiitig die Auf-
rechterhaltung der konfessionellen Schulen ebenso, wie die
Arader Generalversammlung und die vor dem Bischof erschie-
nene Deputation.

Dass Bischof Dr. August Pacha vor Letzterer ob dieser
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Stellungnahme seine Freude ausdriickte, gereichte den ungari-
schen Katholiken zur Beruhigung.

Auf die Tragweite dieser Frage zeigt auch, dass sich das
amiliche Organ der Nordsiebenbiirgischen Ruménen, die «Tribuna
Ardealului» ebenfalls damit befasst und auf das Rumanentum
Nordsxebenburgens bezugnimmt. ’

Nachfolgend sei der Wortlaut dieser Ausserung wieder-
gegeben.

Problema scolilor confesionale la
minoritatea maghiara din Romania.

In numaru' din 3 lulie 1941 al ziarului din Cluj «Tribuna
Ardealulni» g&sim articolul urmétor,

Siptdmanile trecute s’a produs un eveniment de o impor-
tan{s deosebitd in viata minoritafilor din Roménia: Conducerea
Comunitatii germane, de comun acord cu episcopiile evanghelice
din Transilvania §i catolici din Timigoara, a hotarit ca toate
acele institutii si asociafii culturale si sociale, care p&ni acum
depindeau intr'o form3 oarecare de biserica sau activau cu di-
rective si control bisericesc, sd fie preluate de comunitate. In
urma acestei hotiriri gcolile confesnonale germane i§i inceteaza
activitatea.

in legatursd cu aceasta schimbare ce a survenit in politica
culturald a minoritatii germane, d. Dr. Jakabffy Elemér, unul
din vicepresedintii Comunititii maghiare din Roménia, se intreaba
intr'un articol aparut in publicatia ,,Magyar Kisebbség* din Lugoj,
daca ungurii din Roménia trebue s3 urmeze pilda germana, Au-
forul constats cid experienfa celor 22 de ani de viatd minoritara
a dovedit utilitatea institufiilor confesionale i generatia veche
are convingerea, c& ¢ nevoie de ele si pe mai departe. El amin-
téste ci la Intalnirea dela M.-Vésérhely-Tg.’-Mure§ si generatia
tAnira maghiard din Transilvania s’a declarat pentru aceste insti-
tuii, dar, intrucat de atunci atitudinea acesteia s'a putut schimba,
avand in vedere prefacerile mtamplate in lume, face apel la con-
ducitorii spirituali ai generatiei tinere si-si formuleze parenle ,
lor in aceastd chestiune pentru a se putea lua o hotarire umtara
in vederea mentinerii institufiilor confesionale.

»Magyar Kisebbség* din 16 lunie comunici raspunsul a d01
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reprezentanti ai generatiei tinere maghiare. Kacs6 Sandor pro-
pune ca discufia problemei pusd de d. Jakabffy ,,si se ia de pe
ordinea de zi, cu motivarea aceea, ci pentru ungurii din Romé-
nia, ea nu este oportuni“. Avand in vedere schimbarile intamp-
late, el nu respinge ideea unor noui mijloace pentru e servi
cultura national¥, dar in acelas timp crede ci ,,nu a neapirat
nevoie ca aceste mijloace sid insemne negarea credinfei §i spi-

ritualitatii anterioare®. Dup3 el, mai intai trebue si se cerceteze
dacid o eventuald noud organizare a inva{iméntului minoritatii
maghiare si-ar putea indeplini mai bine rosturile sale nafionale
decit organizarea confesionald de pani acum. ,,Suntem in acea
situatie .ca, urmand pilda grupului national german, Comunitatea
noastrd sau orice altd organizaie nationald a noastrd si poati
organiza invatimantul popular aga cum o poate face Comuni-
tatea germani ?*“ Autorul raspunde negativ i in aceastid negare
»Se cuprinde §i rdspunsul la intrebarea daca trebue s3 menfinem
invataméantul confesional. Nu putem vorbi de inliturarea invafi-
mantului confesional, scrie d. Kacs6, pentruca n’avem posibilitatea
de a alctui, dupa pilda german, un alt sistem - de -instructie
publica“.

Al doilea reprezentant, d. Szemlér Ferenc, declard, ci
dacd la o intilnire ca aceea dela M.-Véasarhely-Tg.-Mures s'ar
pune din nou intrebarea la ce fel de gcoli sd se facad instructia
in limba matern a elevilor, tofi ar decide pentru mentinerea
scolilor confesionale. ,,Trebue sd marturisesc, observd aceasta,
cid ar decide asa nu din motive morale, ci din motive practice®.
Deciziunea aceasta s’ar baza pe deoparte pe constatarea ci bi-
serica a continnat si fie paviza limbei si a traditiilor nafionale
in orice prefaceri politice si schimbari teritoriale, iar pe de alti
parte, pe independenta ei fatd de stat. ,In istoria schimbitoare
a Europei Centrale si Rasiritene, bisericile (maghiare) si~au putut
pistra neatinse fortele §i capacitifile lor”. Mai departe, autorul
adaogi: ,,Cand e vorba de problema scolari, nu trebue si ne
scape din vedere inviolabilitatea bisericilor noastre. Suntem o
natiune micé, n’avem forfa organizatd a unui popor puternic si
deci, exemplul natiunii germane, oricit ar fi de atragitor, pentru
noi nu poate fi valabil®.

Hot#rirea de a p#stra sistemul gcolilor confesionale nu ex-
clude striduinfa de a imbunitifi metodele lor de invitimant sau
de a lasa si altor organe nationale sarcina educafiei poporului.
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In aceastd privin{d, d. Kacsé scrie: , Mentinerea sistemului invi-
tdméntului confesional insd, nu inseamnd ci pe tarimul educatiei
nationale comunitatea (maghiara) sa nu giseasc3 sarcini deosebite
de bisericd. Educatia populard dupa anii de scolaritate si aceea
in afard de gcoald a fost si p4nd acum o datorie comuni. In
misura in care pildd grupului nafional german din Roménia ar
oferi si oarecare posibilitati pe acest teren, comunitatea (ma-
ghiara) ar putea intregi in ‘mod util invitiméntul confesional
prin organizarea educatiei nationale in afari de scoald, fir3d ca
prin aceasta si ajungi in conflict cu bisericile maghiare“...

) Intr'un alt articol al publicatiei susamintite. (Cerem noui
masuri de reciprocitare) se indici o solutie pentru a se suplini
lipsa invatatorilor atat in ce priveste scolile roménesti din partea
cedatd a Transilvaniei, cat si in privinfa gcolilor maghiare din
Roménia. Se propune anume, ca cele ‘doui state [si inchee o
intelegere asemanitoare cu infelegerea culturald roméno-jugos-
lava din 10 Martie 1933, prin care, cele doud f{iri se obligau
sd angajeze invafdtori cetiteni roméni peniru gcolile minoritare
roménesti din Jugoslavia si invititori cetdfeni jugoslavi pentru
scolile sérbesti din Banatul roménesc, pdna cénd se vor putea
pregéti invatatorii minoritari necesari in fiecare fard.

»Oare nu s’ar putea lua §i acum o astfel de maisurd, se
intreabd articolul citat ? Ministerul instructiei publice din Unga-
ria ar putea angaja invé{itori cetifeni romani din teritorul Ro-
maéniei §i la fel, guvernul romén ar putea angaja pe acei inva-
tatori cetdfeni unguri cari ar fi dispusi sa se intoarcd sau si
meargd in Roménia. Dac# lipsurile s’ar ardta nu la scolile de
stat, ci la cele confesionale, guvernul respectiv ar putea permite
bisericilor si angajeze invatitori pentr’un timp determinat si in
anumite condifiuni dintre cetifenii celeilalte {ari. Fireste, invati-
torii astfel angajati, din punct de vedere legal ar fi considerati
ca cetateni strdini §i dupd implinirea timpului prescris in contract
vor frebui s& plece. La fel, se infelege dela sine ci dupi intoar-
cerea acasd, anii de serviciu petrecufi in cealalts tard ar fi soco-
titi cel pufin asa ca si cédnd i-ar fi servit in inva{iméntul din fard®.

Articolul se fincheie cu aceastd observatie justd: ,Dacd
viata economic3 si in special industria cere §i azi si se aduci
in fard specialisti cetafeni strdini, nu vedem ce motive politice
ar putea impiedeca si se facd acelasi lucru in folosul culturii
fiecirui neam*,
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Pentru Roma4nii din aceast3 parte a Transilvaniei, alternativa
care-i framintad pe Ungurii de dincolo nu se poate pune in ace-
easi form3. Neavind dreptul de a infiinfa un organ politic si
cultural pentru conducerea colectivititii romanesti, care si vind
in discutie in vederea organizirii invitimantului in limba ma-
terns, singurele organe cirora li se poate incredinfa cu folos
pentru neam educafia copiilor nostri, sunt cele doud biserici
“ale noastre. Si fiindca nici un alt organ politic, sau cultural nu
existd ca si le ajute in aceastd grea, dar inaltitoare misiune,
bisericilor singure le riméine, pani cind se va schimba actuala
stare de lucruri de a ingriji nu numai de organizarea inva{a-
méntului primar si secundar, ci si de toate celelalte ramuri ale
" invatamantului, dintre care, cel mai urgent si mai important
credem c3 este astdizi acela tarinesc-profesional.

Asupra problemelor scolare ale colectivitatii roménesti si
a hotaririlor luate in aceasta privinta de guvern i de bisericile
noastre, vom reveni in curénd. -

Riickkehr der deutschen Volks-
genossen in die an Ungarn abge-
tretenen Gebiete.

Der Punkt 6 des Wiener Beschlusses sieht bekanntlich
nur fiir die ungarisch-nationalen Staatsbiirger Rumaniens die
Moglichkeit vor, binnen sechs Monaten die ungarische Staats-
biirgerschaft zu optieren. Trotzdem vorlaufig diese Staatsbiirger
von diesem Recht keinen Gebrauch machen konnen, da laut
Ubereinkommen vom 26. Februar d. J. zwischen Ruménien und
Ungarn der Optionstermin noch nicht begonnen hat, scheint es,
als hatten die Regierungen der beiden Staaten ihre Zustimmung
gegeben, dass ruminische Staatsbiirger deutscher Nationalitat,
die aus den, an Ungarn abgetretenen Gebieten stammen, bald
aus Ruminien aus- und nach Ungarn einwandern koénnen.
Darauf lasst nachfolgende Mitteilung der Volksgruppe Ruma-
niens schliessen :

»Volksgenossen, die aus den an Ungarn gefallenen Gebie-
ten stammen, dort Vermdgen und Angehérige besitzen und den
Wunsch haben, dorthin endgiiltig zuriickzukehren, mogen sich
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zwecks Beratung an die Gauleitung Banat, Temeschburg I, Str.
Lonoviciu 2, Gauleitung Bergland, Diemrich-Deva, Gauleitung
Siebenbiirgen, Hermannstadt, Koénig Ferdinands-Platz 15, Gebiets-
fihrung Altrumianien, Bukarest I, Sipotul Fantanilor 4/1 und
Kreisleitung Burzenland, Kronstadt, Str. Libertatii 26 wenden,
wo ihnen nahere Auskunft und Fragebogen zur Verfiigung ge-
stellt werden. )

Es besteht die Moglichkeit der Riickkehr, doch darf nie-
mand sich selbstindig machen, 57 Volksgenossen sind verge-
bens iiber 6 Wochen an der Grenze gelegen und mussten um-
kehren. Es darf keine Optionserklarung abgegeben werden und
es darf niemand etwas von seinem Hab und Gut verkaufen.

- Die Volksgruppenfiithrung wird zur gegebenen Zeit die
Interessierten in Kenntnis setzen.

Volksgenossen, die sich entgegen diesen Weisungen ver-
halten, finden in Zukunft bei der Volksgruppenfiilhrung keinen
Schutz.“ ' '

Die Zahl der jungen ungarischen
Diplomierten in Siidsiebenbiirgen
und im Banat.

-Seit Beginn des Jahres 1941 verdffentlicht die Zeitschrift
»Magyar Kisebbség® die Namensliste der in den einzelnen Ko-
mitaten Siidsiebenbiirgens und des Banates lebenden ungari-
schen Diplomierten, die im XX. Jahrhundert geboren wurden,
also jinger, als vierzig Jahre alt sind. Besagte Zeitschrift nahm
schon in 1936 eine derartige Heerschau vor und zeg demzu-
folge einen Vergleich zwischen dem damaligen und den heuti-
gen Ergebnis. Bei Uberpriifung dieses Ergebnisses miissen wir
aber in Betracht ziehen, dass gegenwartig um fiinf Jahrginge
mehr Diplomierte mitzuzihlen sind, denn im Jahre 1936 wur-
den auch nur die nach 1900 geborenen registriert, d. h. wenn
wir berechnen, dass durchschnittlich jeder 22-jihrige sein Diplom
erwarb, so wurden in 1936 14 Jahrginge, in 1941 19 Jahr-
ginge gezahit,

Nach diesem Vermerk seien nun die Tabellen angefiihrt
beziigtich der in einzelnen Komitaten je nach Fach angegebe-
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nen Diplomierten. Zu bemerken ist ferner, dass aus technischen
Griinden aus den Komitaten Fogaras, Grosskokel und dem in
Ruminien gebliebenen Teil des Komitates Bihor keine Angaben
zu bekommen waren. Doch wie aus den Daten von 1936 er-
sichtlich, konnen in diesen drei Komitaten insgesamt hdchstens
fiinfzehn bis zwanzig vorzufinden sein, deren Zahl das Ender-
gebnis wenig beeinflusst. '
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Komitat In 1936 In 1941  Zuwachs  Abgang
: waren junge Diplom.  in 1941 in 1941
Alba de jos. . . 73 72 - 1
Arad . . . . .. - 78 53 - 25
Bragov . . . ... 34 49 15 -
Hunedoara . . . . 51 55 4 -
Térnava mica . . 28 27 - 1
Carag . .. ... -4 . 3 - 1
Sibiu. ...... 18 1l - 7
Severin., . . . .. 15 13 - 2
Timig-Torontal . . 49 88 39 -
Turda . . . . .. 33 32 - 1
Zusammen . . 383 403 58 38
Von den in 1936 registrierten sind abgegangen
Wahrschein- In andere
- Komitat Zrlrlnia;nm- Ul:;:?n lich nach Komitate Av;'(;ilfil:'
) Ungarn  Rumdiniens
Alba de jos . 31 1 28 2 -
Arad . . . .15 12 - 3 -
Brasov . . .16 15 — 1 -
Hunedoara .23 7 11 5 -
Tarnava mici 12 7 - -
Caras. . .. 3 1 - 2 -
Sibiu . . . .15 8 - 7 -
Severin . . . 9 5 - 3 1
Timis-Toront. 13 11 - 2 -
Turda . . .19 13 3 3 -
Zusammen 156 80 47 28 - 1



-Geistliche

L. §i§ 59§§¢ 3

Komitat % ¢ . 248 $ 85533 f5& E

' £ § § <5258 3 8E8 2 352 ¢

. 2T S 354 B8 < T ESEAE S S
Albadejos . .11 9 - 332 6 1 — 2 - 3 5 - 72
Arad . . . .. 18 31— 6 7 2 6 3 2.1 4 — 53
Brasov ....8 3 8- 9011 5 3 2 - - - - 49
Hunedoara. . .1813 — 1 3 9 2 4 1 - 2 2 — 55
Tarnava micd 59~ 4- - 231- 2~- 1 27
Carag . . . . . 2 - - - - - - = 1 - - - - 3
Sibiu . . . . . 6 2 - - - 1 = - 2- - - -~ 11
Severtin . ...2 2---1T13211- - 13
Timig-Torontal .21 7 — — 1114 5 6 7 5 1 8 3 88
Turda . . . . . 218 - 51 3 2 1 - — — — — 32

Zusammen . .93 66 9 13 62 52 20 26 21 8 10 19 4 403

Proprietatile urbane evreesti
din Romania trec in patrimoniul
Statului.

Textul Decretului Lege;

ART. 1. — Imobilele urbane care sunt proprietatea evreilor,
persoane fizice sau societatilor evreesti, intrd de plin drept in
patrimoniul Statului, dela data publicdrii Decretului-Lege de fati.

Tot astfel trec in patrimoniul Statului drepturile de super-
ficie apartinind persoanelor fizice sau societétilor prevazute mai
sus, asupra imobilelor urbane.

"ART. 2. — Sunt socotite imobile urbane, in mtelesul legii
de fata, imobilele situate inliuntrul perimetrului Municipiilor,
comunelor urbane sau suburbane cu excepfiunea bunurilor care
sunt socotite rurale, potrivit art. 3 al decretului lege pentru tre-
cerea proprietitilor evreesti in patrimoniul Statului, din Octom-
brie 1940, sau care sunt previzute de art. 1 al decretului lege
din 17 Noembrie 1940, penfru complectarea decrefului lege dm'
4 Octombrie 1940. :

Nu sunt supuse prevederilor legii de fatd terenurile cladite
care sunt efectiv afectate exploatdrii unei intreprinderi indus-
trtale sau comerciale, dacid sunt proprietatéa intreprinderii.

105



ART. 3. — Sunt socotiti evrei in intelesul decretului lege
de fata, acei prevazufi de art. 2 al decretului lege Nr. 3347 din
4 Octombrie 1940. ‘

ART. 4. — Sunt socotite evreesti, in infelesul decretului
lege de faf3, societitile civile sau comerciale in care unui din
asociatii cu raspundere limitatd este evreu sau cele in care 40%
din capital apartine evreilor. '

ART. 5. — Dispozitiunile decretului lege de fatd nu se vor
aplica:

a) evreilor care au dobéndit naturalizarea prin legi indivi-
duale pani la 15 August 1916

b) evreilor care apirtindnd armatei roméne, au fost raniti
in razboalele Romaniei, sau au fost decorafi sau citati cu ordin
de zi pentru acte de bravur3 savirsite in timpul acestor riazboaie;

c) descendentilor acelor evrei care, apartindnd armatei ro-
méne, au cazut in rizboaiele Romaniei;

d) evreilor sau evreicelor botezafi crestini de cel putin 20
ani, daca sunt cdsitori{i cu roménce sau romaéni;

e) evreicelor sau evreilor, botezafi crestini, daca sunt casa-
toriti cu un romén sau cu o roméncd de cel putin 10 ani si
daca din casatorie s’au niscut copii care au fost botezati crestini;

f) evreilor care sunt botezati crestini de cel putin de 30 ani;

g) descendentilor celor aritafi in alineatele precedente:

Indeplinirea conditiunilor legale pentru a beneficia de ex-
ceptiunile mai sus previzute, va fi constatatid i confirmati, de
Centrul Nafional de Roménizare, secfiunea jurisdicfionals, prin
deciziune motivata.

ART. 6. — Evreii care au dat dovezi de devotament ex-
ceptional fatd de fard si care au adus, ei sau ascendentii lor,
excepfionale servicii tarii, vor putea fi scutifi de aplicarea dis-
pozitiunilor prezentului decret lege, numai prin decret lege.

Propunerea o va face Consiliul de Ministri pe baza refe-
ratului Centrului National de Roménizare, Sectiunea Jurisdic-
tionala.

ART. 7. — In termen de 30 zile dela data publicarii pre-
zentului decret-lege, tofi evreii titulari ai unui drept de proprie-
tate sau de superficie, asupra unui imobil intradnd in prevederile
decretului lege de fatd, sunt obligati si depuni la Centrul Na-
tional de Roménizare (Ministerul Economiei Nationale), o de-
claratiune, care sd cuprinda:
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a) numele, pronumele si domiciliul declarantului;

b) individualizarea bunurilor intrdnd in prevederile prezen-
tului decret lege, cu aritarea intinderii, limitelor, vecin&tatilor
si asezarea lor, judetului, comunei, strizii si numarului, numa-
rului de carte funciard §i numerelor topografice, precum si cu
aritarea drepturilor reale, purtind asupra acestor bunuri.

Nedepunerea declaratiunilor in termen, precum si facerea
cu bun# stiintd a unor declarafiuni neexacte, va atrage pierde-
rea dreptului la indemnitatea prevazutd la art. 15, fard prejudi-
ciul dreptului tertilor subrogati asupra indemnitatii. '

ART. 8. — Fostul proprietar evreu este obligat si predea
Centrului National de Roma4nizare, bunul trecut in patrimoniul
statului, la termenul stabilit de centru, prin somatiune de predare.

ART. 9. — Luarea in posesiune a bunurilor trecute in pa-
trimoniul statului, in virtutea prezentului decret lege, se va face
prin delegati speciali ai susmentionatului centru, care vor in-
tocmi un inventar in dublu exemplar cu aritarea stirii acestor
bunuri. Unul din exemplare va fi inaintat, Centrului National de
Romanizare, iar celilalt se va inména proprietarului sau super-
ficiarului.

ART. 10. — Fostii proprietari evrei pastreazd dreptul de
folosint3, asupra imobilelor urbane trecute in'patrimoniul sta-
tului, in puterea prezentului decret lege, pini la primirea so-
matiei prevazuta de art. 8; ei sunt raspunzitori de fructele na-
turale i civile ale imobilului, dela data primirei acestei somatiuni.

Contractele de locatiune, incheiate in virtutea dreptului lor
de folosintd de fostii proprietari evrei, fard prealabila autoriza-
tiuni a Centrului National de Roménizare, nu vor fi opozabile
statului decét pe termen de cel mult un an, socotit dela data
publicdrii prezentului decret lege.

ART. 11. - In cazul imobilelor urbane in indiviziune, co-
proprietarii neevrei sau numai unii dintrei ei, cu invoirea celor-
lalti, vor avea dreptul de a rascumpira la valoarea stabiliti de
Centrul National de Romaénizare (sectiunea jurisdictional) drep-
turile indivize ale coproprietarilor evrei.

Proprietatea individualizati pe etaje sau apartamente, con-
form legilor speciale, nu intrd in dispozitiunile almeatulm pre-
cedent.

Plata drepturilor indivize evreesti se va face in condifiu-
nile previzute de art. 14.
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Daci proprietarii neevrei se vor folosi de dreptul de ris-
cumpdrare ficAnd cerere de prefuire in termen de trei luni dela
data publicdrii prezentului decret lege susmentionatului centru,
partile indivize riscumpdrate se vor socoti c¢d nu au trecut in
patrimoniul statului.

ART. 12. — Proprietarul roman al unui imobil urban, asu-
pra cirui un evreu are un drept de uzufruct, uz sau habita-
tiune, va pulea riscumpira aceste drepturi, platind evreului, in
-conditiunile previzute de art. 14, valoarea stabilitd de Centrul
‘National de Roménizare (sectiunea jurisdic;ionalﬁ) prefuitd con-
form normelor previzute de legea hmbrulul si impozitului pe
acte si fapte juridice.

ART. 13. - Indemnitatea cuvenita pentru bunurile urbane
ce trec in patrimoniul statului, se va stabili pe baza venituluj
brut cu care se gisesc impuse aceste imobile, in matricolele
contribufiunilor directe, prin ultimul recensamaént.

in cazul dreptului de superficie se va tine seama de par-’
tea neexpirati a termenulul pentru care acest drept a fost
constituit.

Daci din orice cauze, valoarea imobilului s’a depreciat
dela data ultimului recensiméint, indemnitatea va fi scizuti in
mod corespunzitor.

ART. 14. — Indemnitatea se va pliti de Centrul National
de Roménizare, la valoarea nominalg, in renta purténd o do-
banda de 3 %.

Fostul proprietar evreu nu va avea dreptul la cupoanele
scadente anterior datei predarii imobilului.

ART. 15. — Bunurile urbane vor intra in patrimoniul sta-
tului libere de orice sarcini; iar pretenfiunile de orice naturi
asupra bunului trecut in patrimoniul statului se vor valorifica
numai asupra despidgubirii cuvenite.

ART. 16. — Prin derogare dela dispozitiunile art. 14 titu-
larii neevrei, al drepturilor reale purtind asupra imobilelor ur-
bane trecute in patrimoniul statului, precum si creditorii chiro-
grafari neevrei ai evreului, vor fi plititi la alegerea Centrului
National de Roménizare in titluri rambursabile in cel mult trei
ani purtdnd o dobédnda de 3 %, sau cu invoirea indreptatitului,
prin darea in platd a unor bunuri trecute in patrimoniul statului
in purterea decretului lege de fafa.

in cazul uzufructului, indemnitatea in bani sau titluri, da-
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toritd pentru plina proprietate, se va pliti uzufructarului, daci
acesta dd garanfii socotite indestulitoare de Centrul Nafional
de Romaénizare, iar la stingerea uzufructului, numerarul sau tit-
lurile vor fi restituite susmentionatului cenfru, care va plati in-
demnitatea proprietarului evreu in conditiunile previzute de art. 14.

Dacd uzufructarul nu poate da garantiile cerute de Central
National de Roménizare, el va primi valoarea uzufructului dup3
pretuirea ficutd potrivit legii timbrului si a impozitului pro-
portional. ’

Imobilele, proprietatea evreilor intrdnd in prevederile aces-
tui decret lege care vor fi grevate de obligatia de platd a unei
rente viagere constituitd ca pret al cumpiririi de citre evreu
in favoarea vanzitorului neevreu, vor putea fi retrocedate fos-
tului proprietar sau renta achitatd in numerar de citre Centrul
National a Romanizare.

Acelag drept il vor avea vanzitorii crestini de 1m0blle cari
n’au Incasat dela cumpiritorul evreu pand la data publicirii
acestui decret-lege, decat cel mult 50 %o din pretul vanzarii.

ART. 17. — Centrul National de Roménizare (Sectiunea
jurisdictionals) este competent si solufioneze toate contestatiu-
nile privitoare la drepturile derivate din- aplicarea prezentului
Decret, prin derogare dela dispozitiunile Legilor de proceduri,
ale Codului Civil §si Codului Comercial.

ART. 18. — Centrul National de Roménizare va fi organi-

zat printr’'un decret deosebit.
' ART. 19. — Evreii nu pot dobandi cu nici un titlu, drep-
turi de proprietate, superficie, uzufruct, uz sau habitatiune asupra
imobilelor urbane, afard numai dac3 prin lege speciald s’ar sta-
bili anumite cartiere sau perimetre destinaie exclusiv popula-
tiunii evreesti si numai in condifiunile acelei legi.

ART. 20. — Notarii publici vor refuza sd intocmeasca acte,
iar instanfele, judecitoresti §i cele de carte funciard vor res-
pinge cererile de autentificare si inscriere privitoare la consti-
tuirea sau str&mutarea drepturilor oprite evreilor prin art 19.

ART. 21. — La cererea Ministerului Public sau a oricarei
persoane interesate, Tribunalul in circumscriptiunea ciruia este
situat imobilul urban detinut fari titlu sau in temeiul unuia din
drepturile previzute de art. 19, de un evreu, va dispune inde-
partarea acestuia din stipanirea acelui imobil §i numirea Cen-
trului Nafional de Roménizare, in calitate .de sechestru, pentru
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a-1 administra, toate acestea fira prejudiciul drepturilor recu-
noscute prin decretul lege de fata celor interesati si Mlmsteru-
lut Public.

Dispozitiunile prezentulm articol nu se vor aplica imobile-
lor urbane definute de evrei la data publicrii prezenfului de-
cret lege. _
Toate actiunile reale sau personale puse sub sechestru, se
vor prescrie prin trecerea unui termen de 5 ani dela data nu-
mirii sechestrului, iar imobilul va trece in patrimoniul Statului.

ART. 22. — Actele juridice intre vii incheiate cu violarea
dispozitiunilor art. 19, sunt nule.

Nulitatea va putea fi invocatd si radierea va putea fi cerutd
de orice parte interesatd §i de Ministerul Public.

Sub rezerva dispozitiunilor privitoare la cartea funciari,
nulitatea actului de dobéandire isi va produce efectele si fati de
subdobénditor, chiar dacd acesta nu este evreu.

ART. 23. — In comunele in care sunt carti funciare, dac
se constatd in cursul procedurii de mostenire, ci ar urma si
se inscrie in folosul unui evreu drepturi ce-i sunt oprite, in-
stanta de carte funciarid va inscrie in cazul proprietatii sau su-
perficiei numai dreptul de valoare.

Daca evreul nu instrdineazi dreptul dobéndit, intr’un ter-
men de trei luni, socotit dela data cind incheerea prin care
s’'a dispus inscrierea dreptului la valoare a ridmas desdvarsit,
instanta de carte funciard va scoate din oficiu in vinzare, prin
licitatie publica, dreptul inscris.

In comunele in care nu sunt cirfi funciare, la cererea Mi-
nisterului Public sau a oricarei persoane interesate, Tribunalul, in
circumscripfiunea ciruia este situat imobilul urban, va dispune
scoaterea in vAnzare prin licitatie publica a proprietatii sau a
dreptului de superficie daci aceste drepturi se cuvin prin mos-
tenire sau legat unui evreu si acesta nu le-a instrainat in termen
de trei luni dela data cidnd a acceptat mostenirea sau legatul.

" Daca evreul a mostenit un drept de uzufruct, uz sau habi-
tatiune, Ministerul Public sau ori ce persoani.interesatd va pu-
tea cere Tribunalului, in circumscriptiunea caruia este situat
imobilul, si constate nevalabilitatea sau stingerea acestor drepturi.

Dat in Bucuresti, la 27 Martie 1941.
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Expunere de motive.

DOMNULE GENERAL,

Veacuri dearindul proprietatea romaneasca a fost un drept
de esen{d politici si religioasd, expresie a vitalitafii noastre na-
tionale si armura crestind de ap#rare in confra strainilor.

Legati de pamént printr'o adeviratid mistic, strimosii no-
stri sfinteau intr’atat dreptul de proprietate c-1 interziceau ne-
credinciogilor.

Ori c4t de mare a fost generoz:tatea noastrd ospitalierd,
care a addpostit aci pe Husitii isgoniti de Boemia catolici, pe
armenii §i pe evreii persecutati; si ori cit de puternicid a fost
influenta stdpénitoare a Turciei, ca §i invazia de strdini atragi
de neapdsarea noastrd pentru ,treburile negustoresti nici o da-
td dealungul unor veacuri intregi Roméanii n’au ingiduit ca pro-
prietatea gi cetdfenia roméneascd s fie datd pe paméantul nostru
unor necrestini, uneori chiar neortodocsilor.

Ca Romanii de alti dati, care acordau drepturi neegale
locuitorilor Imperiului, tindnd cetafenia si proprietatea Romei ca
un privilegiu erarhic, care nu era rezervat tuturor, veacuri dea-
rdndul Roménii si-au pistrat dreptul de proprietate si cetdfenia
in amvonul credinfei pravoslavnice, in sfinfenie de bisericd, unde
nu puteau ajunge acei care nu se puteau inchina.

Mostenire Roman3, sinitoasd conceptie morali asupra pro-
prietafii intemeiatd pe puritatea crestini, sau expresie vitalsd a
coeziunii nationale, care foloseste proprietatea ca un instrument
de unitate §i ca armurd de apirare in contra infiltrarii striinilor,
Roménii au stiut, veac peste veac, si lege proprietatea de cre-
dinfa crestind, si ne fereasci neamul de patrunderi striine, in-
terzicndu-le insugirea pAméntului §i caselor noastre.

Suntem una din Tarile cele mai autentic national-crestini.
Am avut in orice caz, pani in veacul al XIX-lea, cea mai reli--
gioasd conceptie despre proprietate, cea mai impermiabila ati-
tudine in conservarea proprietatii romﬁnestl, care nu putea fi
decat a ,fefelor de rit crestin“.

Aceasta explici, poate, de ce Neamul nostru s'a putut pistra
in contra silniciei mahomedane si a inec#rii straine.

Numai Codul Calimah a dat dreptul Evreilor in Moldova
de a dobéndi case si dugheni la orase, si abia la 1836 o lege
speciald din 1 Mai a dat dreptul striinilor din Briila, devenit
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port important, in urma Tratatului dela Adrianopol, de a dobéndi
proprietatea roméneasca.

Dupa aceastd datd influenta comertului international si a
Puterilor striaine in sprijinul Evreilor au ficut ca acestia sa do-
bandeascd succesiv drepturi de proprietate.

Sprijiniti de capitalurile internationale si exercitdnd treptat
un mare rol in economia noastrd comerciald §i bancard. Evreii
si-au dobéndit, in popasul cétorva decenii, o insemnati parte
din avutia nafionald, nu numai in comert §i industrie dar si in
proprietatea rurale urbani.

Intregul nostru trecut de conceptie rigidd a proprietitii a
fost astfel inchis; temelia national-crestind a societatii romanesti
a fost surpati. '

Azi vechea conceptfie s’a asezat din nou in lume.

Proprietatea nu mai este azi priviti ca o valoare venals,
care circul liber in orice méini si oricum, ci o institufie sociald
si nationald, pe care Nafiunea trebue sid o intrebuinteze ca un
instrument de vitalitate §i conservare a colectivitdtii etnice.

Reformele care stau la baza Statului Roméan de azi se in-
spira toate din aceasti conceptie. ' '

' Poporul nostru trdeste — si trebue si frdiascd — o epoci
de renastere, de absorbire a suflului de redesteptare nafionals,
care strabate lumea.

El trebue mai ales s& trdiascd o epocé de regisire istorica.

Fiindca trecutul nostru national inchide in tezaurul institu-
tillor stravechi roméanesti parghiile de vitalitate sigurd ale unui
popor care a fost intotdeauna nationalist §i crestin.

_ Spiritul lumii noui nu este decit-o regisire a acestui te-
zaur, nu este decit dreptul pentru Neamul nostru de a-si trai
nestingherit constiinta politica si a-si deslantui instinctul de viatd
nafionald §i crestind pe care n’a parazit-o nici.o dati.

Proprietatea si indrumarea ei nationald si crestind este un
element esential al acestei vieti noui roménesti. :

Pentruci revolutiile nationale stau in reforme, iar refor~
mele trebue si readuci natiunii toate instrumentele de viata,
am socotit Domnule General, ci trebue si ne ludm curajul de
a readuce proprietatea in patrimoniul nostru crestin si national,
expropriind bunurile evreilor.

Proprietatea urbana a evreilor est numeroasa desi dobén-
ditd in citeva decenii, numai.
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Cu toate sforfirile Regelui Carol I si ale generatiei lui
Ion Britianu si Mihail Cogalniceanu, de a forma si sprijini o
burghezie roméneascd, proprietatea ordseneascd — adicd cen-
trele activitifii economice nationale — a fost dobéndité in cinci
decenii de evrei, mai repede decét in cinci secole de roméni.

Trebuia si ne ludm curajul de a repune Natiunea Roméane
in drepturile ei firesti.

Nu este numai un act de oportunitate politica, nici o
simpla adaptare la curentele sinitoase ale lumii contimporane,
oricdt de legitim ar fi, ci o reformd de structurd nationald, pe
care curajul Dvs.,, de romén si reformator o indeplineste, Dom-
nule General, folosind acest moment istoric.

De aceia, exproprierea futulor bunurilor imobiliare urbane
evreesti este consfinfitda in Decretul ce am bnoarea si va supun.

N’am exceptat decdt pe evreii care dobandisrd naturaliza-
rea inainte de 15 August 1916, prin legi individuale, acestia
nefiind decit cei cari au adus servicii reale Statului; pe cei cari
au fost rdnifi, decorati sau citati cu ordin de zi pentru acte de
bravurd in rizbouiele Roméniei; descendentilor cele cazuti in
aceste razboaie, ca o dreaptd recunoastere a legéturii lor cu
Natiunea Roména.

Deasemenea, baza proprietatii noastre fiind si trebuind sa
rdméini crestind, — crestind din convingere de adaptare la spi-
ritualitatea noastrd ortodox3, am exceptat pe evreii botezati de
cel pufin 30 ani, precum si pe cei care, botezati, au intrat in
familia roméneasca prin casitorie de cel putin 20 ani.

Pentru a putea realiza o reform3 linistitd si dreaptd am
creiat posibilitatea ca prin legi speciale si numai dup3 propu-
nerea Consiliului de ministri sa se poatd da dreptul de proprie-
tate celor care vor fi adus exceplionale servicii férii.

Am stabilit un drept de despagubire normala si in titluri
pentru cei expropriafi,

lar, pentru. reusita reformei, am stabilit modul cum se va
face trecerea proprietafii dela evrei la Stat, organizdnd o pro-
cedurd de transfer care si nu aducd tulburiri nici aparatului
economic, nici intereselor de conservare a proprietatii.

In sfarsit, am interzis pentru totdeauna dreptul evreilor de
a avea-proprietafi in Romania, afara daca prin legi speciale s’ar
decide vre-o dati concentrarea lor in cartiere §i zone urbane.

*
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Aceastid reform3 nu este, d-le General, numai o reformi
politicd nationald §i nu are numai un caracter negativ.

Ea este in acelas timp reform3 sociald §i economica.

Nafiunea roména nu trebue numai ap#rati, dar gi reconstruita.

Structura societdtii roménesti, trebue nu numai curitits,
dar si refacutd.

Nationalizarea proprietatii evree$t1 trebue sa fie constructiva.

- Reformele agrare de dupa risboiu au avut neajunsul de a
fi fost numai reforme politice, fira preocuparea de refacerea
structurei noastre sociale si economice fiard asezare regimului
agrar pe baze noui.

Reforma dvs. de natlonahzare nu va mai fi politicd i ne-
gativd, ei sociald si constructiva.

Toate imobilele expropriate de la evrei nu voi fi valori
venale, pe care Statul le va trece in orice maini, ci instrumente
de consolidare a Societatii roménesti, prin improprietarirea ele-
mentelor creatoare, a €lementelor de munca nationali, care tre-
buesc ajutate, tocmai pentru cd revolufia nationald ce indepli-
niti sd prindd rddicini de viatd in Statul nostru.

De aceia, toate proprietatile evreesti expropriate vor fi tre-
‘cute profesorilor, ofiterilor, magistratilor, medicilor, inginerilor,
avocatilor, functionarilor etc., precum si tuturor celor care vor
fi adus servicii Statului sau Natiunii Romane, prin munca lor in
slujpa Neamului si Statului. -

Elitele noastre spirituale §i burghezia noastrd de muncid
va fi astfel intaritd gi asezatiy ca temelie si instrument de reali-
zare autentick a Statului National Romanesc.

Printr’o lege speciald vom organiza modul cum se vor
trece prin Centrul National de Roménizare toate aceste proprietati
in patrimoniul acestor roméni, pe care se va rezema viitorul {&rii.

Credite pe termen lung vor da posibilitatea tuturor celor
cari isi reazema viata pe munci sinitoas3 si dobandeasci astfel
cu concursul statului o proprietate, care le era- greu accesibild
pand azi. ‘

Alegerea acestor elemente va fi severd i dreapts, ca in-
treaga dvs. operd de Stat.

Vom consolida astfel nu numai proprietatea, agsezand-o pe
baze de dreptate sociali si de vitalitate nationals, dar ins#si elita
si baza Societatii urbane roménesti, purificindu-i structura si
marindu-i puterile.
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Dupd proprietatea rurald, pe care ati nationalizat-o, un alt
element de securitate nafionald si de refacere a structurii roma-
nesti se indeplinesgte prin acest decret, urménd ca prin nationa-
lizarea proprietatii urbane evreesti si se asigure o temelie de
vitalitate si reconstructie a Natiunii noastre, prin cinstirea traditiei
istorice a nationalismului crestin romanesc $i prin unitatea de spi-’
ritualitate cu lumea libertitilor nationale in plimadire europeani.

Deaceia, in conformitate . cu dispozitiunile decretelor-legi
nr. 3052 din 5 Septembrie si 3072 din 7 Septemvrie K 1940 am
onoare a supune aprobdrii §i semnaturii domniei voastre pre-
zentul decret-lege.

Primiti v rog domnule General, asigurarea inaltei mele
consideratiuni. Ministrul de stat,

MIHAI A. ANTONESCU.

Strenge Judenverordnung in der

Bukowina.

Der Beauftragte General Antonescus fiir die Verwaltung
der Bukowina, Rioseanu, erliess eine Verfiigung, die sich auf
samtliche Juden in der Bukowina bezieht. Sie lautet:

Art. 1. Juden ist es strengstens verboten, sich in grosse-
ren Gruppen als drei Personen auf der Strasse sehen zu lassen,
Sie kdnnen die Strasse nur zw1schen 6 Uhr morgens und 8
Uhr abends betreten. ‘

Art. 2. Juden diirfen ihre Emkaufe nur in der Zeit von
halb 10 bis 11 Uhr vormittag titigen. Bloss Brot diirfen sie von
6 Uhr morgens angefangen kaufen.

Art. 3. Kaufliden einzurichtea ist den Juden verboten.

Art. 4. Ganz besonders ist es den Juden verboten, ihre
Héauser oder Geschifte zu beflaggen. Juden diirfen die ruma-
nische, deutsche oder italienische Flagge unter keinen Umstan-
den beniitzen.

Art. ‘5. Die jidischen Freiberufler, (Aerzte, Zahnarzte,
Rechtsanwilte, Ingenieure usw.) haben unverziiglich am Ein-
gang des Hauses, in welchem sie ihren Beruf ausiiben, Tafeln
mit folgenden Angaben anzubringen: Name, Vorname, Beruf,
der Vermerk ,Jude“ und die Arbeitsstunden.

Art. 6. Samtliche Juden ohne Riicksicht auf das Geschlecht
oder das Alter haben auf der linken Brust deutlich sichtbar ein
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Kennzeichen zu tragen. Es besteht aus zwei gleichen Dreiecken,
die so aufeinandergestellt werden, dass sie den Davidstern bil-
den. Der Davidstern muss die Grdsse von 6 cm. haben und
aus gelbem Leinen sein.

Art. 7. Jeder Verstoss gegen diese Verfigung wird mit
sofortiger Internierung ins Zwangslager bestraft. Ausserdem
konnen auch noch die in den Gesetzen vorgesehenen Strafen

verhingt werden..
- N *

Im Sinne einer zweiten Verfigung werden Juden, die Ge-
waltakte gegen ruminische, deutsche oder italienische Heeres-
angehorige oder gegen offentliche Beamten veriiben, sofort hin-
gerichtet. In gegebenen Fallen werden auch sdmtliche in Zwangs-
lagern befindlichen jiidischen Geisel hingerichtet.

Zur Frage der deutsch-evangeli-
schen Kirche in der von Ungarn
| besetzten Batschka.

Diese Mitteilungen und Bemerkungen iibernehmen wir aus der
deutschen Zeitschrift fiir das europiische Nauonahtalenproblem
»Nation und Staat¥, Heft Juni 1941.

Bekanntlich wurden nach der Abtrennung der an Jugo-
slawien angegliederten -siidungarischen Landesteile vor zwei
Jahrzehnten die ehemaligen ungarischén Staatsbiirger evange-
lischer Konfession vor eine neue schwierige Lage gestelit. Erst
versuchten die Evangelischen die alten Bindungen — die in Un-
garn bestanden — aufrechtzuerhalten, um spéter aber einsehen
zu miissen, dass dieser Zustand der Ungeklartheit auf die Dauer
nicht bestehen kOnne. Vor mehr als zehn Jahren haben dann
die Evangelischen deutscher und slowakischer Nationalitat eine
eigene jugoslawische Landeskirche gegriindet, die dann spater
in eine eigene deutsche und unabhingige slowakische Landes-
kirche umgebaut wurde. Die selbstindige deutsche evangelische
Landeskirche Jugoslawiens hatte in Agram ihren Sitz und an
der Spitze stand Dr. Philipp Popp, der Landesbischof der evan-
gelischen Deutschen in Jugoslawien.-

Dies war die rechtliche Lage, als vor einigen Wochen der
siidslawische Staat in seine Bestandteile zerfiel. Da fiir die Be-
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‘treuung der evangelischen Deutschen der von ungarischen Trup-
pen besetzten Batschka und Baranya gesorgt werden musste,
beauftragte Dr. Philipp Popp den Neuwerbaser Konsenior Hein-
rich Meder, beziiglich der zukiinftigen Organisation der deutsch-.
evangelischen Kirchengemeinden der Batschka und der ehemals
siidslawischen Baranya mit anderen Kirchen- und politischen
Behdrden, sowie auch mit dem kirchlichen Aussenamt, Berlin,
Verhandlungen zu fiihren und Vereinbarungen zu treffen, durch
welche die ungestdrte Arbeit der Seelsorge und der kirchlichen
Verwaltung sowie auch die Schaffung eines selbstdndigen evan-
gelischen Kirchenkdrpers gewahrleistet werde, wcohin auch im-
mer die Batschka angegliedert werden soll.

Diese Verfiigung des Agramer evangelischen Bischofs fiir
die evangelischen deutschen Gemeinden der Batschka und Ba-
ranya, die von Ungarn besetzt wurden, rief in der magyarischen
evangelischen Kirchenfiihrung anscheinend Unruhe und Miss-
fallen hervor, denn in dem amtlichen Blatt der magyarischen
evangelischen Landeskirche, ,Evangélikus Elet“, sind zwei recht
bedeutsame und fiir die Einstellung der hdchsten magyarischen
evangelischen Kirchenstellen kennzeichnende Erklarungen in
Form von Briefen erschienen, die im nachfolgenden wortwoért-
lich wiedergegeben werden sollen. Vor allem richtete der ma-
gyarische evangelische Bischof D. Dr. Raffay an Bischof Dr.
Popp einen Brief, der unter anderem folgendermassen lautet:

»Die in Budapest erscheinende ,Deutsche Zeitung“ hat
einen Auftrag Euer Hochwiirden abgedruckt. Darin beauftragten
Hochwiirden den Neuwerbaser Pfarrer, Konsenior Heinrich Me-
der, damit, dass er das Schicksal jener deutschsprachigen evan-
gelischen Kirchengemeinden leite, die mit der Batschka in den
tausendjhrigen Besitz Ungarns zuriickgekehrt sind.

Dieser Auftrag ist einfach unverstindlich, da vom Augen-
blick der Riickgliederung angefangen Euer Hochwiirden kirch-
liche Amtsgewalt natiirlicherweise zu existieren aufhdrte und
das alte, gesetzliche Verfligungsrecht des Bischofs vom Béanyaer
Bezirk wieder von selbst in Kraft trat.

Ich bin daher gezwungen, Hochwiirden dariiber in Kennt-
nis zu sefzen, dass ich beziiglich der Batschkaer Kirchenge-
meinden die Amtsgewalt wieder an mich genommen habe und
ich werde diese nach den Verfiigungen unserer kirchlichen Ge-
‘setze und Landesgesetze auch ausiiben. Mit dem Beauftragten
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Euer Hochwiirden nehme ich nur in dem Falle die Verbindung
auf, wenn damit die gesetzlich gewihlten Senioren der Batsch-
kaer Kirchengerheinden einverstanden sind. Diese Senioren habe
ich am heutigen Tage (am 12, Mai) zu mir gebeten, um mit ihnen
die zufolge der Riickgliederung notwendig gewordenen Anord-
nungen zu besprechen.”

- Aus dem Briefe des magyarischen evangelischen Bischofs
Dr. Raffay scheint hervorzugehen, dass er die legale Schaffung
der deutsch-evangelischen Landeskirche in Jugoslawien nun-
mehr in Zweifel ziehen mochte, nachdem er iiber zehn Jahre
hindurch iberhaupt dagegen nicht Stellung genommen hat, trotz-
dem er in diesem evangelischen Kirchenkreis noch vor der Ab-
trennung an Jigoslawien der letzte Bischof war und ihm also,
wenigstens moralisch, das Recht zugestanden hatte, gegen die
Schaffung einer eigenen deutschen evangelischen Kirchenge-
meinde im genannten Gebiet zu protestieren. Dies tat Dr. Raffay
jedoch nicht, da er keine entsprechenden Argumente ins Treffen
fiithren konnte. Bestanden aber in den lefzten 20 Jahren keine
Bedenken gegen die Schaffung einer selbstandigen deutschen
evangelischen Kirche in Jugoslawien, so kénnen sie noch we-
niger bestehen, nachdem die Batschka und die Baranya von
ungarischen Ttuppen besetzt wurde. Auch die Berufung daraui,
wie aus dem nachfolgend gebrachten Brief hervorgeht, dass nur
die siebenbiirgisch-deutsche evangelische Kirche auf eigenvol-
kische Verwaltung und Leitung Anspruch hatte, ist hinsichtlich
‘der Batschka und der Baranya offensichtlich nicht stichhaltig,
da ein Rechtszustand, ob er nun Jahrhunderte oder nur Jahr-
zehnie besteht, gleichermassen anerkannt werden muss, denn
das Recht wird nicht durch die Anzahl+der Jahre erhartet. Im
iibrigen aber liegt die Schaffung eigenvdlkischer evangelischer
Kirchenverwaltungen so sehr im Zeichen der Zeit und ist so-
weit schon zur allgemeinen Forderung einer jeden Volksgruppe
geworden — selbst der magyarischen —, dass eine Argumen-
tation gegen die Verwirklichung dieser Forderung von vorn-
herein als unzeitgemdss und unangebracht erscheint.

Noch klarer tritt die Einstellung der mit der volkischen
Entwicklung offensichtlich nicht mitkommenden magyarischen
evangelischen Kreise in einem weiteren offenen Brief zutage,
~den der Budapester Direktor fiir evangelisch-kirchliche Angele-
genheiten, Laszl6 Gaudy, im selben amtlichen Blatt der magya-
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rischen Landeskirche, ,Evangélikus Elet“, an Bischof Dr. Phi-
lipp Popp richtet. Der offene Brief hat folgenden Wortlaut :

»Das Ungarn der Friedensjahre gffnete fiir Sie gerne die
Tore der Schulen und gab lhnen Moglichkeiten, die Sie als
Geistlicher und Bischof gewiss oft niitzlich verwenden konnten.
Zu Beginn lhrer geistlichen Tatigkeit waren Sie auf jugoslawi-
schem Gebiet und Ihre guten Dienste wurden von vielen hoch--
geschatzt. Herr Bischof, Sie wissen wohl gut, dass die zu Un-
garn zuriickgekehrten siebenbiirgisch-siachsischen Gebiete, be-
ziehungsweise deren Konsistoren deshalb in der Person des
fiihrenden Seniors einen besonderen sichsischen Fiihrer be-
kamen, weil die siebenbiirgisch-sichsische Kirchengemeinde,
auf geschichtlichem Recht fussend, diese Sonderstellung genos-
sen hat. Aber genau wie wir, miissen Sie auch wissen, dass die
iibrigen deutschen Konsistorien unseres Vaterlandes niemals ein
solches Recht genossen haben, noch aber nach solchen Privi-
legien strebten.* '

Im- weiteren heisst es dann in dem offenen Brief, dass die
jetzt zuriickgekehrten evangelischen Geistlichen und Gliubigen
sich sicherlich freuen, dass an der Spitze des Bénya-Kreises
gerade jener Bischof steht, den die Batschkaer nochvor der Ab-
trennung von Ungarn wihlten. Sodann lautet er wortlich weiter :

»Wir glauben sicher, dass die geophysischen Wirkungen
des magyarischen Bodens in der Zukunft noch segensreich in
diesen Seelen (gemeint sind die evangelischen Deutschen) wir-
ken werden, damit die warme Freundschaft, die schon vor 20
bis 25 Jahren bestand, wieder felsenfest werde. Deshalb glau-
ben wir ernst und entschlossen daran, dass die Herzen der
Batschkaer Konsistorien und Geistlichen vor den Mannern der
alten Vergangenheit sich auftun werden.“ ‘

Beide Briefe verraten, dass die fiihrenden Kreise der ma-
gyarischen evangelischen Kirche bestrebt sind, den Zustand von
vor 1914 in Bezug auf die Kirchenverwaltung wieder herzustel-
len und die Bedeutung des Volkstumsgedankens auch in Fragen
der Kirche und des Glaubenslebens in Frage zu stellen. Wenn
solche namhafte evangelische Personlichkeiten selbst das schon
seit Jahrzehnten ‘genossene eigenvolkische Kirchenleben aus
rechtlichen und geschichtlichen Griinden anfechten, so wirft sich
unwillkiirlich die Frage auf, welch weiten Weg wohl die evan-
gelischen magyarischen PersOnlichkeiten in der Entwicklung zur
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Bejahung des Volkstumsgedankens zuriicklegen-miissen, um sich
mit dem Gedanken einer selbstindigen deutschen Landeskirche
fiir das ganze ungarlidndische deutsche Volk zu befreunden.
Auch kann man aus dieser Einstellung gewiss Riickschliisse auf
die zu erwartende Haltung gewisser Kreise in Ungarn in ande-
ren Volkstumsfragen ziehen.

Régle‘mentarea situatiei bancilor

din Tranmsilvania de Nord si Tranmsilvania de
Sud pe bazid de reciprocitate.

Ziarul ,,Déli Hirlap“, oficiosul Comunititii Maghiare din-
Romaénia, ce apare la Timigoara, scrie urmitoarele in legatura
cu situatia bancilor maghiare din Transilvania de Sud si a celor
roménesti din Transilvania de Nord:

»La data de 1 Aprilie a. c., guvernatorul Béncu Natlonale
a Romaniei a chemat la sine pe conducatorii institutelor finan-
ciare maghiare din Romania, invitindu-i ca prin legiturile pe
cari le au, sa se striduiasci si obtind renunfarea la masurile
pe cari intenfioneaza si le ia Centrala Institutelor de Credit
Maghiare fatd de Bancile roménesti din Transilvania de Nord,
deoarece in caz contrar aceleasi masuri vor fi luate si fafd de
Bancile unguresti din Transilvania de Sud.

In baza acestei invitiri d. Gyarfas Elemér, presedintele
Comunitatii Maghiare din Roménia, care are si calitatea de pre-
sedinte al Sindicatului Bincilor din Ardeal, a plecat la Budapest,
unde a luat contact cu directorul Pakody, referentul acestei ches-
tiuni in Centrala Institutelor de Credit.

Convorbirile de atunci n’au dus insd la rezultat, deoarece
conducerea Centralei a declarat, ci intenfioneaza si aphce mé-
surile aratate, in mod unitar pe intreg teritorul Ungariei, indi-
ferent de situatia din trecut, sau nationalitatea Bancilor. Avand
insid in vedere, cd asemenea masuri unilaterale ar fi avut efecte
inevitabile si asupra Bincilor unguresti din Roménia, d. Gyarfas
Elemér a tinut de datoria sa s3 atragid atenfiunea guvernului
maghiar asupra acestei imprejurari. -

Rezultatul comunicdrii a fost, ¢ guvernul ungar a adus
la cunostinfa guvernatorului Bancii Nafionale a Romaniei — ci
desi este hotarit si aplice principiile de rationalizare .dinainte
stabilite si in teritoriile Transilvaniei de Nord, — in ce priveste
insd Bincile romdanesti, este dispus si procedeze de comun acord
cu guvernul romén, fiind dispus sd examineze propunerile ce se
vor face in aceastd direcie.
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fn baza acestei comunicari, guvernatorul Bancii Natlonale
a Roméniei a insircinat Consiliul superior bancar si se ocupe
de aceastd chestiune si sd intocmeascd un proect corespunzitor.
Proectul a fost intocmit i a fost supus aprobirii Ministerului,
de finante §i probabil in curdnd va fi comunicat guvernului ma-
ghiar pe cale diplomatica.

Speram — scrie ,,0éli Hirlap* — ca in baza acestora, in
curdnd va interveni un acord internafional §i in aceastd chestiune,
rezolvindu-se in mod echitabil inci o problemi, care a cauzat
multﬁ nelm1§te si nesiguranf{d materiala.

Reprezentantii studentimii roméane
au fost primiti de d. Homan Balint
ministrul instructiunii Ungariei.

La 8 Iunie la ora 12°30 d. ministru al instructiunii Héman
Balint, care a vizitat clteva zile orasul Cluj, a primit in audi-
entad pe dnii Andereo Grigore si Seldgian Nicolae, reprezen-
tantii studenfilor roméni dela Universitatea ,Francisc losif 1“
din Cluj. :

Cei doi reprezentanti au expus ‘situatia studentilor, staruind
asupra greutdfilor pe cari le au de intampinat. Si-au exprimat
dorinfa de a colabora, in cadrul Societatii Studentilor roméni
— a cirei aprobare au cerut-o — la crearea unei ambiante

spirituale, atdt de necesare cadrului universitar. )
' D. ministru a stiruit asupra greutitilor timpurilor actuale,
datorite risboiului, precum s§i asupra faptului cd problema tine-
retului universitar din Ungaria se afli incd in studiu, proectin-
du-se unificarea statutelor societdtilor existente i creiarea unui
organ central de indrumare,

fn ceeace priveste functionarea societatii, d. ministru a -
aratat greutdtile pe cari le intdmpind aprobarea statutelor si si-a
exprimat speranfa ¢i la toamna viitoare se va putea trece la
infiinfarea ei, pigind pe urma, la realiziri de ordin social si
cultural. Dsa gi-a mai exprimat dorinta unei colaboriri cu
KMDSz (Asociatia studenteasc3) pentru ca chestiunile studen-
festi de ordin general si fie studiate impreuni.
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‘Chestiunea cooperatiei roménilor
din Ungaria.

Din urmdrile recente sosite la noi ale ziarului »Tribuna
Ardealului» din Cluj-Kolozsvar, oficiosul roméanilor din Ungaria
spre marea noastrd bucurie am aflat, ca ideia cooperatiei si dintre
romini minoritari de dincolo face propasire, si actiunea comuna
si rodnic3d desvoltatd in Ardealul de Nord de d-nii Dr. Emil
Hatieganu, Dr. lan Buzea si Dr. Victor Sioldea de o parte, iar
de altd parte de d-nii contele Stefan Haller, Dr. Nicolae Gal si
Gheza Tovissy conducétorii cooperafiei maghiara in Ardealul de
Sud a putut convinge ambele guverne, c¢i pe terenul coopera-
tivelor recunoasterea principiului reciprocitéfii apoi respectarea
directivelor stabilite in mod comun pe factorii competenti ai
ambelor minoritdti poate duse la rezultatul cel mai conveniabil.

,Tribuna Ardealului“ in numdarul siu din 11 lulie a. c.
comunicd infiintarea centrului cooperafiei roména: ,Plugarul
Centrala Cooperativelor Romanesti“ si in acelasi numar in ru-
brica ,Comert si finante“ citim expunerea urmaitoare :

Consideratiuni asupra cooperativelor roménesti.

Prin recunoasterea de drept a Centralei Cooperativelor
Romaénesti in Ungaria li s’a dat acestor cooperative organismul lor
central de indrumare control si ajutorare financiara. Fati de situatia
lor nelamuritd de pand acum, este fird indoiald un rezultat im-
portant aceasta si credem de bine sd ldmurim pe toti Roménii
intovarasiti m c00perat1ve, asupra situatiei de acum s§i asupra
felului cum s’a ajuns la aceastd forma de organizare.

Decretul-lege Nr. 2150—1941 din 10 Aprilie a. c., care
reglementeaza situatia cooperativelor din Ardeal prevede ca in
acest teritoriu pot functlona centrale cooperatxve si fiecare coo-
perativd va putea exista si functiona numai facAnd parte dintr’'una
din aceste centrale. Centrala noastri infiintata de fapt la 18
Decembrie 1940 intrunea condifiunile acestei legi, totusi abia
acum a putut dobéndi si existenfa de drept. Inifiativa de a se
ajunge la un tratament egal pe baza de reciprocitate, a coope-
rativelor roménesti de aici si a celor maghiare din Romaénia,
a avut drept rezultat convorbiri intre reprezentantii acestora. In
decursul acestor convorbiri s’au stabilit principiile fundamentale
ale acestui tratament egal, care se bazeaza pe dreptul de a in-
fiinta cooperative a- sl alege ele liber conducitorii a-si organiza
controlul autonom si a lua liber arice hotérire importanta pentru
~viata eooperatistd. Pe lang4 aceste principii fundameniale s’au
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mai stabili{ unele puncte de ordin practic si s’au ficut demer-
suri pentrn a se cere punerea in practicd a celor convenite.

Primul punct pus in practicd este fiinta legald -a Centralei
noastre si modificarea statutelor Hangya din Roménia, in senzul
ca aceasta si poata ingloba si cooperative]e maghiare de credit.
Avem toatd niddejdea ci si celelalte cereri ale cooperatiei sa fie
solutionate in acest fel.

Cel mai mare neajuns care ni s’a creiat insi inci in lanu-
arie a. c. §i care la inceputul tratativelor era fapt implinit, este
' regimul separat creiat pentru cooperati ele noastre din partile
apusene, anume din judefele Bihar-Bihor, Szatmér-Satu- Mare,
Ugocsa-Ugocea i Maramaros-Maramures. ‘Este evident ca drep-
ful firesc al acestora este s& se poata liber asocia in Centrala
noastra. In cursul tratativelor a si fost recunoscut acest drept, -
insd datd fiind legea creiatd, nu se putea infaptui in cursul aces-
tor tratative,” de alti parte era dezastruos a mai intarzia recu-
noasterea fiintei legale a Centralei noastre din Cluj — Plugarul.
Toata insistenta depusd pentru a obfine si cooperativele din
partile apusene, dacd nu a putut determina creiarea unei posi--
bilitati imediate pentru acestea de a se asocia chiar acum in
centrala lor fireasca, a reusit totusi s& facd cu putintd acest
lucru intr'un viitor foarte aproplat

Avem toate asigurdrile cd toate cooperatlvele economice
roménesti din pértile apusene vor avea in cel mai scurt timp
putinta de a se asocia in Centrala noastrd. De altcum legea Nr.
690— 1941 nici nu obligid pe aceste cooperahve sd se asocieze .
la alte centrale; ele pot rdméne in situatia in care se gésesc,
pina cind li se va da putinfa de a se asocia in Centrala noastra.

Avem toate nideidile cd si cooperativele de credit din acest
teritorin vor putea reveni la noi in scurt timp.

Avand acum fiin{3 legald si deci putinfa de a interveni
pentru ca toate greutafile, piedecile, neajunsurile si eventualele
misuri gresite luate contra cooperativelor noastre si fie inlitu-
rate si indreptate, Centrala roagﬁ toate cooperativele si pe toti
membrii acestora sd-i comunice in scris imediat toate celea de
aceastd naturd, pentru a putea interveni pentru remedierea lor.

*

»Tribuna Ardealului“ in articolul de fond comunicat in numa-
rul sau din 20 Iulie a. c..in chestiunea cooperatiei scrie urméitoarele :

s Plugarul®,

e numele centralei cooperativelor roménesti din Ardealul de
nord, cu sediul in Kolozsvér- Cluj.

E un nume — care mtruchlpeazé gﬁndurxle si senhmen
tele acelora, care. cu trup si suflet sunt anga;atl in munca ceo-
peratistd roméineasci — de’ pe aceste meleaguri.

Gandul nostru sd indreaptd cdtre satele noastre agezate in
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munti §i vai — unde igi tréieste de veacuri neamul, puterea si
tiria noastra.

Sentimentele ne leagd de fratii nostri Pplugari — cari in
ploaie §i vanturi calcad ogorul stramogesc si in arsifa soarelui
culeg roada trudnicei lor munci.

Cu gﬁndul i sufletul curat ne apropriem de ei, ca prin
munca §i priceperea noastrd de carturari si le rdsplitim bare-
mi in parte — tot ce au facut §i ei pentru noi, sustindnd limba
si legea stramoseasci de-alungul veacurilor.

- Ne vom strddui — ca impreun# cu ei; — sfituindu ne si-
intelegdndu ne, ca frati buni — si facem, ca bunurile lor, ago-
niseala lor sd nu fie pridatd pe bani de nimic, ci si fie platitd
cu bani cinstit, iar pe acest ban si plugarul s¥ ajungi pe pret
omenos la uneltele si cele trebuincioase gospodérlel lui.

Cite nu are omul dela sate, care se pradi si se pierd —
numai fiindcd nu-i stau la indem4n3 mijloacele de punere in
valoare.

Cooperativele — pe roméneste toviridsiile oamenilor cu
aceeasi ocupafie — iatd, stau la indeména — omului; aceste
sunt mijloacele — cu ajutorul c#rora putem vinde §i cumpira;
vinde produsul muncii noastre si pe pretul acesta — cumpira
de ce avem nevoie.

Aceste tovaragii insd — bine sa bagim de seamd — nu
sunt numai pravalii si bancufe mici — cum s’ar zice, far’ sunt
tot atatea scoli, unde fiecare din noi se obicinuieste si mva;ﬁ
a munci in comun.

~ Cici ndravul — de a nu da nimdnui mind de ajutor, si
de-a trage spuza fierbinte numai pe turta ta — nicidecum nue
de ldudat. .

Popoarele ramase inapoi si géndesc astfel ; oamenii lumi-
nati sunt stapaniti de géandul crestinesc — de-a da mana de
ajutor aproapelui sdu.

Lasati pe puterile noastre propm — numai asa putem pésl
inainte si a ne intdri si trupeste si sufleteste — dacd cu totii
‘ne vom da mani si impreund vom lucra spre binele comun; a
tarii §i a neamului nostru la care finem.

Cu multe greutdti, cu trudd si oboseald — n fine cu aju-
torul lui Dumnezeu cooperafia roméneasca din Ardealul de nord
— are conducere supremd, are Stat-majorul.

Si ne concentram puterile in jurul centralei ,Plugarul“
din Kolozsvar Cluj, si cu 'totli impreun3 s3 punem iemelie so-
lida — cooperatiei roménesti.

Satele noastre si inceapd — si s infiinteze cooperativele
satesti, tot atatea cosnife de harnice albine.

Munca noastri, munca plugarului — prin cooperativa ro-
maneascd si se prefaca in bun romanesc, spre bundstarea po-
porului nostru harnic si muncitor.

Director, girant riispunzéitor §i proprietar: Dr. Elemér Jakabﬂy;
Tipografia Husvéth i Hoffer, Lugoj.



