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Nu e permis a teanti viitorul.
De Arpdd Padl.

In liceul maghiar din Arad, degradat la scoald particulars,
din 830 elevi, 95 la sutid au fost trintiti de citrd comisiunea
examinitoare, delegati dela liceul de stat roméin. Intre altele
amintim §i aceea, ci aceastd examinare cam brutald i-a costat
pe parinti peste 200 mii Lei, sumd plititd ca taxd de examen.
In deosebi accentuim 1insi surprinderea neplicuti, spaima si
disperarea alor aproape 800 familii maghiare, mai dureroasi
ca orice cheltuiald pecuniarid. Este mai dureroasi ca orice, im-
pingerea numeroaselor odrasle in nesigurants, descurajarea dela
invitdmant §i gonirea lor din credinta producitoare de viitor a
scoalei. E infiordtor acest chin tragic, care trebue si cutremure
sufletele tuturor périntilor si copiilor, cari sunt jertfele acestor
examene.

E sigur, cd procentul exagerat al copitflor cizuti la exa-
mene nu e o intdmplare naturali. In fine intr'un oras cultural,
copiii unui orag renumit pentru intelectualitatea lui, chiar si nu-
mai in urma influentei vetrei parintesti, au adunat atitea cuno-
stinte, ca s& nu cadd la examene aproape in tofalitatea lor.
Apoi in scoala aceea au propus profesori, demni de cultura
oragului Arad, despre cari a presupune, cd timp de mai multe
luni nu ar fi putut da ceva stiintd copiilor, este imposibil. Nu
si nu; aci n'au cézut copii, sau profesorii unei scoli secundare
maghiare, ci-un regim extraordinar de riu, care s'a prezentat
ca nefiind capabil de viati, ca impiedecind viata. Acest incon-
venient poate fi bun pentru a duce la disperare copii si périnti,
poate fi bun sa ridice pretexte in contra sgcoalei cu ridicini
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vechi §i iubite, dar nu sérveste in nici un caz chestia umanitatii
fatd de copii §i a iubirei raspanditoare de stiintd. Inconvenientul
acesta poate fi o polificd ingrozitoare si méancitoare de copii,
dar nu o culturd, care se osteneste pentru copii.

'S& privim niel mai adanc in voinfa de viati instinctiva a
sentimentului oamenilor si popoarelor. Trebue si constatim, ci
orice miscare sufleteascé dela dragoste si pana la stiin{a, orice
produs material dela simpla ricdire a pamantului pani la ce!
mai complicat sistem de munci e numai pentru aceea, fiindca
prezentul vrea sd creascd copii pentru viitor si vrea si provadi
copilul cu posibilitafile, cu modalitatile materiale si sufletesti
pentru via{d. Acest instinct colosal e natural; tot acela, ce ar
vroi s# sugrume in mod preventiv viata copiilor, este o perver-
sitate crud4. Si soartea popoarelor depinde dela aceea, ca si
se afirme imboldurile naturale si incoltirea popoarelor, ca s& nu
‘o inghefe perverzititi excepfionale. De aci urmeaz3, ci si inva-
tdmantul copiilor e mai mult, decét s se poatd sugruma prin
politics, fiindcd in invi{iméant bate inima vie a temerei si a
vointei viitorului. Cel care vrea si impiedece, si nimiceasca
acest nvétdmént, acela peste inima generatiei de azi infige
pumnalul s#u in creerul stiinfei viitorului. Acela, la drept vor-
bind, ucide, omoari copii.

S’ar putea zice la  aceasta, ci nu se vrea alfceva, decét a
creste copiii conform placerei si voinfei altei natiuni, decét
aceea, de care tine copilul. Pentru aceasta vor a face imposi-
bila educatia acelui popor conform spiritului si limbei sale.
Pentru aceasta trintesc - pina la 95 la sutid pe cei ce invata in
acel spirit si in acea limbi. Vor o culturd unitard $i dacd na-
fiunea respectivi nu cedeazi copii in favorul acelei culturi,
atunci meriti peirea. Deci prin trintirea celor 95%, se atrage
numai atenfia generatfiei viitoare asupra peirei ce o sa vie.

Da, dar este o gresald la baza acestei afirmafiuni. Un
popor cu spiritul si limba Iui, cu cultura desvoltatd in acelea,
este ceva natural. Este un organism in armonie sufleteasca si
trupeasci, care isi are legile sale de evolutie, din cari orice
abatere poate avea fatale urmiri tragice. Si daca copilul vreunei
natiuni il facem sa ias#, sau chiar il smulgem din directia acelei
evolutii, aceasta e un risc, o incercare, dacd copilul rupt depe
creanga sortii natiunei sale, va mai putea trii ? Cultura unitard
0 dd armonia culturei diferitelor natiuni §i nu aceea, ca si
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" nimicim una dintre ele. Pentru desvoltarea armoniei e nevolie,
. ca fiecare culturd fazele sale de evolutie si le poati preda co-
piilor séi. Dacd nu este acest inceput, ba chiar se inlocuiegte cu
trinteald de 95 la sutd si cu aceea, ca invifaméntul se face im-
posibil, atunci se pune piedeci generatiei de azi, de a planta
sufletul s#u in generatia sa viitoare. Prin aceasta se produce un
gol in formarea cursului de viatd a unui popor, iar’ acest gol
insemneaza mizerie, deces sufletesc i depravare -si nu duce
viitorul acelei popor la cultura unitard de nivel inalt, ci elimina
brusc din calea progresului acest viitor.

Cazul din Arad poate avea numai valoarea morals, ci
surprinderea ingrozitoare va putea aduce luminid asupra rautatii
sistemului aplicat. Va putea aduce lumin3d nu numai la cei pasivi,
dar si la aceia, cari sunt activi in chestie. Acesti activi se vor .
putea resgindi, ca intrucit doresc si serveasci cultura univer-
sala a omenimei, aceasta nu o vor putea duce la sfarsgit prin
impiedecarea invitaiméntului, prin cauzarea suferintelor sufletesti
unui popor, ingrijit de soartea copiilor sii, ci ca prin aceste va
rezulta tocmai contrariul. Si daci doresc a lucra dupd géindurile
mari ale idealului lor national, aceasta se va ajunge nu prin
nimicirea altor idealuri nationale, nu prin sugrumarea acelora,
ci prin aceea, cd vor crea o viatd intelectuald proprie atit de
inalts, incat acea va putea fi generoasa fatd de viafa gi viitorul
intelectual al celorlalte popoare. Pentru cucerirea sufletelor,
aceasta generozitate e calea apta si nu impingerea viitoarelor
generatii in sforfari, in incercari si in temerea permanentd de
nesiguranta. : ‘ ‘ :

Privind interesele scolilor maghiare din punctele de vedere
adincimii sufletelor si din instinctul, iubitor de copii, al popo-
arelor, evident vom gési pe ambele - parti modalitatea cea mai
aptd pentru o esi din aceste sisteme gcolare fortate. Aceste for-
tari aduc cu sine, .cd scolile renumite §i bine bazate numai de-
gradate la rangul de scoli particulare si esupuse la voia siste-
melor de examinare necunoscute pot funcliona. Scoala desbra-
catd -din caracterul ei familiar i calduros, ajunge in puterea
rigidititilor capricioase, unde nu cunosc copilul, nu cunosc in-
timitatile dragufe ale capacitatii lui, ci pun numai intrebari
fard mila. - _

Scolile fiind isvorite din sufletul popoarelor, numai stind
totdeauna in aproprierea lui, vor putea da copilului cultura pentru
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viitor. Autonomia iubirei parintilor trebue si se afirme totde-
auna in toate gcolile. Ingrijirea, dragostea §i apropierea sufletu-
lui parintesc trebue si aduc# cildura internd si roadele func-
tionarii gcolilor. Dacd scoala se depérteazd, se sustrage aces-
tora ori se izoleazd de aceasta, atunci viitorul care se incalzeste
in ea, se frinteste fira intrebdri. Nu e permis sid vedem astiel
“de lucruri triste. Trebue gcoald, unde nu examinatori necunos-
cufi pun Intrebdri ingrozitoare §i cu mare neincredere, ci scoli,
unde copilul se intereseazd, el fintreabd si este convins cd la
intrebarea Iui va primi un rispuns, care ii va aduce folos pentru
intreaga viatd. Trebue si ajungem timpul c4nd vom avea astfel
_ de scoli ale sufletului, si cari izvoresc din iubire, si-atunci ge-
nerafia de azi a popoarelor va lasd ca bazd de culturd un suflet
linigtit viitoarei generatii. ,

Dar’, dela incilzirea aceasta culturals, dela aceasta largi
intemeiare de viitor, sti departe trintirea alor 95 la sutd. Dar
asupra celora, cari au procedat astfel, std un sistem si acest
sistem are diriguitori. Diriguitorii sistemului‘trebue sd recuno-
asci odatd eroarea lor, si caracterul dusminos pentru popoare,
al sistemului. lar’ cei, cari au suferit §i sufer pe urma acestui
sistem, sd nu cadd in disperare. Tréntirile nenaturale totusi nu
sunt norme pentru viatd, numai atunci cind cidem in disperare.
In loc de disperare trebue sa invifam, si stim tot mai mult si
s# cautim conditiunile de viatd peste notele cari trintesc. Asupra
scoalei formale, in constiinta sufletelor i in incurijarea recip-
proci a iubirei parintilor si copiilor, trebue si se creeze o gcoald
speciald pentru viati. Da: o scoald pentru viafd. Dacd trinteste
copii nostri un sistem gresit gcolar, sa nu fie posibil ciderea
lor in viafa. '

S R
Aceasta gazeta se redacteaza de aparfinitorii minoritafii maghiare.
Deoarece insa credinfa noastrd este, ci chestiunea minoritafilor
prezintd un interes general. cu placere dam loc oricirei comu-
nicari privitoare la minoritafile de rasa, religiune §i de limba.
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S’a infiintat Asociatiunea Romé-
neasca pentru Liga Natiunilor.

Ziarele din Bucuresti aduc stirea despre infiintarea unei
Asociatiuni, care pe noi, minoritarii, ne intereseazi pe deaproape.
La 16 Aprilie a. c. — spun rapoartele ziarelor — si-a finut
adunarea constitutivd Asociatiunea Roméneasci pentru Liga
Natiunilor. _ :

La adunarea constitutivi a prezidiat d-1 profesor Toma
Ionescu si la ea au participat membrii consiliului si ai comite-
tului executiv ai Asociafiei, desemnati dintre fruntasii vietii inte-
lectuale si politice roméne. Presedintele Asociafiei in cuvéantarea
sa de deschidere a ldmurit pe scurt rolul Asociatiei. ,Este — a
spus -d-sa — un organ de opinie publicd si ca atare el se adre-
seazd celor mai largi cercuri ale populatiei, fird deosebire de
convingeri politice sau de clasd, pentru a propaga ideea paci-
ficd a Ligei Nafiunilor.“ Face apel apoi la tofi aceia, cari do-
resc s& vadid Liga Nafiunilor cdt mai aproape de scopurile ei
ideale, si se inscrie in Asociatia roméneascd.

Noi, minoritarii, pe cari ruinele incid fumegitoare ale lumii
“disparute, soartea noastrd precard §i viitorul dubios ne dispune
mai mult pentru aceastd idee, salutim cu bucurie nasterea pe
piméintul romanesc a acestui organ social al picii. Psichologi-
ceste se poate intelege dorul nostru mai intenziv de pace,
fiindcd noi, jertfele ideei nationale, noi simfim in misurd mai
mare insuficiena idealului national fati de toate problemele so-
ciale ale veacului §i necesitatea unei idei mai cuprinzitoare.

La noi gisesc deci un rasunet deosebit cuvintele d-lui
rector Emil Pangrati, rostite la adunarea constitutiva: ,Trebue
si infelegem, cid deasupra sentimentelor de neam -existd si un alt
ideal, mai abstract, acela al picii si al solidarititii popoarelor.”
' Asa simtim, cd leagdnul acestor idei generale, al picii
mondiale a popoarelor se giseste in institutiile internationale,
de cari dorul de pace al popoarelor a infiinfat deja in ultimul
deceniu al secolului- trecut, iar .mai tarziu sub influenfa groa-
zelor si invatimintelor rasboiului mondial le-a perfectionat prin
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noui institutiuni. Cea dintai e Uniunea Interparlamentars, iar
intre cele infiinfate mai tarziu, organul oficial: Societatea Na-
tiunilor si pentru sprijinirea aceleia, asociatiunile si ligile infiin- -
tate cu scop analog de citra natiuni, cari au gésit un organ social
de centru in Uniunea Asociafiunilor pentru Societatea Natiunilor.
Asociatiunea roménd pentru Societatea Natiunilor, infiintata
acum, vrea sd iee parte din aceastd uniune.

Formatiunea nu e-noui in viata publici a Romaéniei. Din
cuvintele rostite de d-1 Emil Pangrati aflim, ci a mai existat
in trecut 9 asociatiune cu scopuri analoge, dar care dupi o
activitate scurtd s’a desfiinfat. Reportajul ziarelor nu aminteste
motivul, ce a determinat desﬁint,area acestei institutiuni, demne
de soarti mai buni. Poate ci indiferenta publicului roméanesc
cu caré a primit institufiunea- noud. D-1 Emil Pangrati aceste
le reprogeaza societatii roméne si accentuiazi, ci trebue invins
acest scepticism si aceastd mdnferenta

fmpartdsim vederile d-lui Emil Pangrati, fiindca orice indi-
ferentd, orice scepticism, care se manifestd fatd de institutiunea
incepitoare, dar de mare sperantid pentru pacea natlumlor, pe
de o parte este nedreaptd, pe de alta si neintemeiata.

Dac# cercetim evenimentele sociale si politice ale timpu-
rilor prezente din punctul de vedere al filozofiei istoriei, vom
constata usor, ca trdim timpurile puterei pumnului intre natiuni,
in care chestiile litigioase le rezolvid armele in favorul celui
mai tare. Daci in aceastd privin{d existd chiar vre-o exceptie,
aceea e atit de rari si se referd la chestii atit de neimportante,
incat nu schimba de loc caracterul timpului.

Ideea stipanitoare a timpului: ideea national3, lucreaza cu
mijloacele atit de ingrozitoare ale nimicirei vietii, incit pe
linga aceste pare a fi naivitate cugetul picii mondiale a natiu-
nilor. Aceasta e cauza scepticismului la popoare, fiindca vad,
ca fatd de arzenalele spiritului distrugétor, idealul pacii sta fara
sprijin si desarmat. Dar prezintarea faptelor in felul acesta se
bazeazd pe o apreciere falsd. Fiindcd idealul picii nu sti des-
armat, deoarece acolo sti ling3 el cea mai puternici armi a
vietei : evolufia.

Dacd urmirim cursul evolufiei si fazele ei dela omul pri-
mitiv al timpului anteistoric pana la omul civilizat, care lucreaza
cu arma puternica a stiintei, este imposibil a nu ne opri Ia
adevarul social-filozofic, decurgitor din evenimentele istorice,
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- care se prezintd in fafa noastrd prin schimbarea temporald a
omului §i cu el a conceptiei, a lumii Iui morale §i psichologice.
Ori timpul nu s’a schimbat; acelag soare i§i aruncd razele pe
noi, pe acelag pdmént stdm azi, ca omul timpurilor antemile-
nare. Chiar §i imprejuririle externé sunt la fel, in intelesul, ci
parte din ele sau au stat in serviciul progresului, ori s’au putut
incadra in acela, iar partea cealalti a fost sau a putut deveni
periculoasd pentru progres. S’au schimbat numai modalitifile,
prin cari omul promoveazd chestia progresului si in schimbarea
aceasta a modalitatilor se oglindeste omul schimbat in menta-
litatea sa morala si in viata sa sufleteasca. '

Si chiar fiindcd omul prezentului nu-gi poate inchipui mo-
dalitatea, prin care s’ar pufea elimina chestiile litigioase ivite
“intre natiuni si state fard arme, acesta e motivul principal al
scepticismului fatd de pacea intre popoare. )

S4 ne gindim insi la cavalerul evului mediu, cind domnea
dreptul pumnului, la cavalerul, care prin puterea armei sale
atica averea vecinului, presupus mai slab, si la speculantul de
bursé al zilelor nogastre, care sezind la biroul sun, cu un calcul
rece, prin un atac de bursi bine pregitit, caut¥ si obtie foloase
din pierderea altora. La urma-urmelor, nu e deosebire intre ei.
Si unul si altul are de scop castigarea averei altora. Dar in
modalitatea de executare este o deosebire a evolutiei, fiindca
ce s’a considerat de natural in epoca puterei pumnului, inainte
de a se desvolta puterea centrald §i anume cid cineva s3 ajungi
la avantajii materiale prin sabia sa, dela care fapti nu s’a re-
tinut nici chiar cavalerul cel mai distins, astizi se numeste tal-
harie, pentru care cel ce o comite, va suporta pedepse, pe
cand bursierul isi poate face mereu, neconturbat calculatiunile
sale, prin cari atacid averea altora. Iati un exemplu de schim-
barea mentalitatii omenesti, a judecirii morale a modalitatilor.
"In fata cavalerului evului mondial s’a pirut de imposibil ajun-
“gerea la acelag scop prin alte mijloace, decét prin sabia sa.

La aceasta se referi Normann Angel in opul siu renumit
,Rizboiul e o afacere proasti“, cind zice: ,Strimosii nostri
tocmai atat de greu ar fi putut si creadi aceea, cd averea si
viata lor s’ar putea asigura si prin alte mijloace, decét prin pu-
terea lor brutald, cum nu crede patriotul zilelor noastre, ca si
ratate internafionale ar putea asigura existenta natiunilor.“

Asa suntem si cu teoria rizboiului in timpurile de azi.
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E principiu cardinal al filozofiei sociale, ci fiecare perioda
de evolufie isi contine germenele rezolvirei problemelor, cari
le-a scos la iveald, dar. pentru rezolvirea cirora s’a dovedit de
neputincioass.

Astfel de institufiuni in germine sunt institutiile de pace
ale timpurilor de azi, cari ar avea chemarea si elimineze con-
flictele de rizboi.

fnainte cam cu 8 secoli, a triit omenimea o perioads in
citva aseminitoare celei de azi. Deosebirea intre perioda aceea
i cea de azi, e numai de evolutie. Atunci — cum amintisem
deja — puferea individualdi a pumnului era dominanti, care
sprijinindu-se pe forta bruti si pe sabie prin tendinfele nelimi-
tate de a se afirma, a rasturnat principii de drept si de religie,
dac# interesele ei asa cereau. Si cind puterea pumnului prin
neinfrinarea sa a periclitat cursul evolutiei sociale, din sénul
evului s’a nidscut formula méntuitoare: ,Treuga Dei“ (Pacea lui
Dumnezeu.) In fond insemna atit, ci dela seara zilei de Mier-
curi pand Luni dimineata in fiecare siptimani inceta puterea
pumnului. - Precum institutiile de pace ale fimpului prezent, asa
si ,Treuga Dei“ stitea modestd in fata puterei pumnului si a
sabiei. N'avea nici ea altd arma, decét credinfa in legea evolu-
tiei. Evolutia viefei. a scos-0 la iveald ca necesitate de progres,
a trebuit deci sd aibd rost in desfdsurarea cursului social.

La lumina evenimentelor istorice astizi vedem deja, ci
din germenul modest al ,Treugei Dei“ s’a desvoltat mai tarziu
ordinea asigyrérii vietii §i averei, care este baza principald ne-
apdrat de lipsd, a statelor moderne. Istoria deci ne oferd o do-
vadd puternicd noud, cari avem credin{d In ideea. picii intre
popoare, precum si in intruparea embrionald a acestei idei, in
institutiile de pace de azi.

Dormta noastra de pace nu se opreste la ideile psicholo-
gice, ci sprijinitd de faptele istorice gi principii social-filozofice
intrd in lumea posibilititilor. Chiar pentru aceasta trebue si
esim din lumea teoretici a picei omenimei si si pidsim pe te-
renul faptelor. Trebue si sprijinim orice miscare, care tinde la
realizarea acestui ideal al picii. Trebue si oferim deci sprijinul
nostru Asociafiunei Roméane pentru Liga Natiunilor. '

Apelul presedintelui, care se adreseazi celor mai largi
cercuri ale populatiei, cere numai sprijinul societafii ,tara deo-
sebiri de convingeri politice sau de clasa“, deci nu se adre-
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seazi direct §i minoritiilor. Se poate infelege aceasta, fiindci
statutele Uniunei Asociatiunilor pentru Societatea Natiunilor in-
gidue minorititilor si organizarea separatd, cum e gi faptul in
Cehoslovacia si Estonia.

Cd minorititile noastre au uzat pdnd acum de acest drept,
se poate infelege din situafia lor politicd incurcatd. Ar fi fost
aceasta o incercare grea din partea lor, fiindcd ar fi putut creste
eventual neintelegerea si terenul diferendelor. Dar astizi deja,
cand natiunea majoritard si-a infiintat organul ei de pace, asa
credem, ci si organizarea minorititilor ar putea ajunge in sta-
diul de realizare. Cu drept credem, ci vom gési la aceastd
organizare sprijinul societitii roméne, care a ficut primul pas
in aceastd d1rect1e

La aprecierea dorintei de pace a nagnunel romane este in-
diferent, dacd radacinile ei se intind in adincimea societatii
roméne, sau dacd ea se bazeazi pe cumpinarea infeleaptd a
situatiei externe.* Tocmai atat de indiferente sunt din punctul
. de vedere al scopului §i atacurile unor organe de presd roméi-
nesti, cari in serviciul intereselor de partid, critica neglijenfa
comisd in trecut de guverne.

E important numai- atit, ci societatea romﬁné a egit pe
teren pentru a infiinta organul social al pécii in scopul de a
propaga ideea picii.

Pentru aceasta, cind salutdim calduros §i i uram la acti-
vitate mult succes organului social romén al picii, totodats ne
adresdm societafit roméine, din care s'a nascut aceastd institu-
fiune, s& binevoiascid a sprijini cu toatd puterea sa §i cu greu-
tatea sa morald minorititile in a putea infiinfa organizafiuni cu
scopuri analoge.

Sperdm aceasta, fiindca atit pentru idealul pécii, cat §i
pentru apreciarea situatiei externe a Roméniei nu poate fi indi-
ferent faptul, ci orice migcare, care ar tinde de din afard la
conturbarea pacii se va izbi de dorul de pace solidar al mino-
ritdfilor Romaéniei. _ ~ O,

* Cu aceasta se ocupi d-1 Bacalbaga In Adevéral din 27 Aprilie,



Burdismul.
De Dr. €lemér Fakabiiy.

In luna Martie a incetat din viati un barbat romén, care
inainte cu doud decenii ajunsese la un rol insemnat in viata
politicd maghiara.

7 Consfantin Burdia era numele fiului de tiran, care din
sergent de stradd a ajuns consilier- de curte si deputat si care
a reprezentat un tip si sistem, care dupa el se numise : burdism.

Principiul fundamental al acestuia e: valorificarea. indivi-
~-duald, posibilitatea de a ajunge la favoruri materiale; in inte-
resul reprezentirii mai ugoare a unelor grupuri, a intereselor
economice §i culturale ale unor regiuni se pot jertfi §i maretele
principii nationale, se pot trada conducitorii chemati si se poate
trada individul aparfindtor minoritdtii etnice, devenind unealtd
in ména guvernului majoritar govinist.

Inainte cu un, deceniu si jumitate guvernul maghiar spera,
cd va avea rezultate serioase din burdism. $i-a inchipuit, ca
dacd isi castiga cativa roménmi, cum erau Burdia, Mangra si
‘altii, prin ei §i cu ei va rezolvi mai ugor chestia nationalitatilor.

- Pentru aceasta pe Mangra l-a asezat in scaunul de metro-
polit si s’a facut, cd nu observd afacerile lui Burdia §i consortii,
prin cari ei au ajuns la averi de milioane, dar cari au fost
condamnate de toati lumea. cinstita. '

Rezultatul : 0 desamégire amara!

Massele romanilor au rimas langd fruntasii lor adevirati,
guvernul numai prin terorizare a putut si-i ajute pe burdisti la
“'mandate de deputat — ceeace mergea mai cu greu, decit a
impune alegétorilor roméni chiar alegerea unui ungur cinstit —
idealul national romén a invins si Burdia a incetat din viafa
abandonat, uitat §i firid doliul compatriofilor sii. ®

Guvernul cehoslovac a operat in timpul din urmi cu d-nii
Csédnky — Neumann.

A crezut, ci va putea rupe unitatea maghiarilor din Slo-
vacia si Rusinco, dacid isi céstigd cifiva conducitori, cari si
formeze apoi un partid nou:
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Alegerile din Rusinsco au dat rispuns nimerit la aceastd
incercare: d. Csdnky. se poate retrage nimicit de pe terenul
viefii publice.

Minoritatea germanid din Romdnia s’a impartit in diferite
grupuri, Sa$ii, svabii din Banat, germanii din Bucovina §i Be-
sarabia au ajuns sub imperiul nou cu diferite trecuturi i men-

talitati.
De noua formatmne de stat la inceput sasii stéteau mai

aproape, iar §vabii mai departe. Diferinta aceasta cu timpul
insd s’'a eliminat spre a da loc la o idee unitard minoritars,
care isi apard drepturile si existenta tn mod constient.

-$i iatd, §i la germani se prezintd un Burdia, Csénky, in
persoana d- lut Dr. Mihail Kausch. ~

Cand proiectul de lege prezintat ameninfd cu peire toate
scolile minoritare si toate forfele minorititilor se pregitesc la
o luptd disperats, d. Kausch giseste de nimerit a denunta, a
da sprijin moral atacurilor senatorului Bianu si a trada pe
conducitorii chemati ai germanilor. 3

Soartea meritatd gi-a ajuns-o si el. Exclus fiind din ca-
drele partidului, timbrat nu numai de catrid conducitorii germa-
nilor din Banat, in contra cdrora a conspirat, dar si de citrd
intreaga opinie publici germani din Roménia; acum nu mai e
nevoe si joace in ascuns, acum poate adera in mod public la
guvernul, pe care il gisegte atat de folositor poporului siu.

Nu numai infelegem, dar si aprobim in misurd deplind,
dacd conducitorii minorititilor cautd a afla infelegere la guvern.
Si condamndm in chipul cel mai hotérit o politici minoritard,
care se ageazd pe punct de vedere intransigent — govinist. Dar .
in aceastd gresald frunfasii germanilor n’au cazut nici cénd si
nici nu vor mai cade.

D. Dr. Kausch deci motiv obiectiv si plangere bazatd nu
poate avea. *

Dupd toate acestea, oare mai trebue si ammtlm pe cei
doi Géza, ai nogtri ?

Auzim, cd d. senator Szfts a intentat deja 11 procese de
presd pentru a-gi cirpi onoarea. Noi nu-i voin da motiv la al
doisprezecelea. Mai bine inchidem randurile cu un adevir po-
litic: natiunile se pot vinde, se poate primi chiar §i preful
vanzdrii, dar a livrva o nafiune, incd nimenea n'a fost in stare.

-

‘11



Caracterul averilor bisericii catolice.
De Ekudovic Brisztel.

Caracterul- averilor bisericii catolice este o chestie de
istorie de drept. Expunerea ei o pretinde fraza aruncati din
nou in viafa publicd, care aminteste mereu originea de sfat a
bunurilor bisericesti.

E neoroc, ¢i la judecarea faptelor de drept istoric, nu fra-
zele, ci datele istorice sunt decizdtoare si cid trecutul nu se
poate schimba dupi placul niminui. Aceste date istorice anume
dovedesc incontestabil, cd a declara bunurile bisericesti de pro-
venienfid de stat, prin urmare de bunuri cari se potsi sechestra
de catrd stat, este cea mai mare gresald de drept-istorie, care
poate obveni in rindurile greselilor. '

La expunerea naturii juridice a averilor bisericesti ar duce
prea departe daca s’ar expune cu aménuntul desvoltarea lor si
diferitele titluri de drept, cum sunt: cumpiririle, donatiunile
private, schimburi etc. Dar nici nu e nevoe; e deajuns a cu-
noagte infiinfarea averii bisericesti sub Regele Stefan cel Sfant;
donatiunile lui erau prima avere, care constitue si astdzi baza
substantiald a averilor bisericesti.

Din ce avere a fédcut Stefan cel Sfant donatlumle bisericii,
din ce a infiintat eplscopule?

Acest fapt trebue si-1 cautim la istorici pragmatici. Ka-
tona! vorbind despre averea episcopiilor si abatiilor infiinfate
de Stefan cel Sfant, intreabd: de unde avuse Stefan cel Sfant
chieltuielile §i padméntul necesar. $i raspunde: partea cea mai
mare a Ungariei era averea lui, deci din ea a putut dona fdrd
-gtirbirea drepturilor altora.

Dupi istoriograful Ladislau Szalay?: Stefan a donat bise-
ricei bunuri, din ale a lui §i din prada de rizboi dupid invin-
gerea lui Koppany, Gyula, Kean si Othum.

1 Katona: Hist, Crit. Rég. Hung. 1779. 1. pag. 117.

Despre bunurile lui Arp4d scrie dr. loan Kar4csonyi in opul comemo-
rativ: Csénky: Arpad és az Arpadok. 1908. p. 137.

8 Szalay : Istoria Ungariei. 1852. I, p. 107.
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Dup4 Lanyi—Knauz! fondul, din care s’au creiat bunurile
bisericesti, a fost cuprins in mostenirea familiei domnitoare

maghiare. ‘
Iuliu Pauler? astfel expune lucrurile cu amanuntul : Stefan

a ales de resedinfa primatului comuna Esztergom, deci resedinta
domnitorului lumesc. La sudost dela Esztergom, intr'o regiune
de mocirle intre Dundrea i Tisa, asemenea pe mosia familiard
a casei domnitoare Arpad, era Kalocsa; i aci a proiectat o
episcopie . . . in finutul episcopiei de Veszprém erau mogiile cele
mai insemnate ale casei domnitoare Arpad $i pentru aceasta a
" devenit aceasta oarecumva episcopia de casi a familiei regale.

Dupid Porubszky®: partea cea mai mare a Ungariei era
posesiunea casei domnitoare Arpad. Din aceasta ficand dona-
fiuni bisericei Stefan cel Sfant si urmasii lui, averea acestora e
de caracter privat si nu donatiuni venite dela stat, ca si averea
nobililor privati, acéror antecesori au primit mosiile drept dona-
tiune din averea privatd a regilor din casa domnitoare Arpad,

lata izvorul din care §i-a luat originea averea bisericei
noastre ~catolice : bunurile private ale casei domnitoare Arpdd.
Din aceste a fondat Stefan cel Sfint episcopiile precum dupi:
el, de exemplu, prinful Almos din averea Iui familiard a fondat
prepozitura din Domos, regele Géza L. abatia din Garamszentbene- -
dek si a.m.d. Din averea statului aceastea nu s’au putut infiinfa
din simplul motiv, fiindca atunici nu existau incd bunuri de stat.

Spre a intelege starea faptics, trebue s ne gindim la situatia
secolilor X si XI, pe clt de caracteristics, atat de diferitd de cea
" de azi, Poporul maghiar nomad a ocupat teritorul, natural nu in
stare cultivats, ci asa cum a fost lisat de popoarele vagabonde,
gdsand numai paduri strevechi, cAmpii §i mocirle. Aci si-a con-
struit corturile, ocupandu-se cu vanitoare, pescuit si cu aventuri

de rézboi. ,
Teritorul ocupat s’a impdrtit intre domnitor §i familii aga

cd, conform documentelor, pdmantul intreg era al casei. domni-

1 Lanyi—Knauz: Magyar Egyhé4ztdrténelem. 1886. I. p. 107. (Istoria
bisericei maghiare.) ‘ ‘ ‘
D. O. Dr. Kardcsonyi : ‘Sz. Istvan kirdly élete. 1904. p. 29, (Viaja rege-

lui $tefan cel Sfant) - ’
"7 % luliu Pauler : A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kirdlyok alatt,.
kﬁ%;.dl. p- 40 si 53. (Istoria nafiunei maghiare sub regile din casa domnitoarl

s Porubszky : A magyarorsz4gi kath, pnss:})()kségek, képtalanok, plébé-
nidk, gdrddk javainak jogi jellege és alanya. 1871. p. 21. (Caracterul de drept
§i sublectul bunurilor episcopatelor, capafiilor, parochiilor i mindstirilor.)
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toare Arpad si alor 108 familii. A vorbi despre o organizatie de
stat sau de bunuri de stat in acele timpuri ar fi a strimuta
actuald situatie de drept avansatd in acele timpuri strivechi si
primitive. ‘

Statul, ca o unitate separati de totalitate, ca un organizm,
care lucreazd in interesul totalitatii—zice Timon!~— n'a existat in
conceptia popoarelor din evul mediu. Dar nici regele nu s'a
consideraf, ca fiind ceeace e azi. In timpul vietei de stat att de
primitive — zice mai departe Timon — nu s’a considerat puterea
regald mostenitd de putere publicd care se bazeazd pe dreptul
public universal, exercitatd de rege in interesul tuturora si cu
care s'a investat regele in interesul totalitdfii, ci mai mult de o
putere personald a regelui, de putere privafa.

Era deci o viata de drept cu totul alta, decét azi; alti
situatie, alte institutiuni, alfi cameni. In conformitate cu cele doud
felului de averi private — averea casei regale si a familiilor —
erau doui feluri de armate: regale si familiare. Puterea regelui
a crescut sau a slibit in misura in care s’a schimbat averea
lui; de aci a venit d. e. slibirea autorititii regelui Andrei ll, care
a luptat cu crizd de bani si a fost nevoit s3 distribue marea parte
a bunurilor familiare, i autoritatea lui Bela IIl, care a luat in
cisatorie pe fica regelui francez, dispunind de considerabild
avere privata.

Fiind donate bunurile bisericesti din averea privatd fami-
liard a casei Arpdd, acele in nici un caz nu se pot numi de
‘bunuri originare dela stat. Pentru aceasta a putut s& pronunfe
Stefan cel Sfint in legile sale: bunurile bisericilor stau sub
scutul regelui, tocmai ca §i celelalte, cari se tin de averea.lui
mostenitd ; pentru aceasta documentul de Tihany numeste teri-
toriile donate méinistirei de ,lunci regale“, ,pdduri regale“.?

Convingerea bazatd pe actul de fondatiune a mindstirii
cilugirifelor din Valea Veszprém, a doctorului Kardcsonyi, spe-
cialist al acestor timpuri, este ci primii regi nu au donat bise-
ricilor imobile (avAnd acele pe atunci valoare mic), ci numai
iobagi gi impreund cu acestia, ca adaus, s’a dat piméntul. Tot
aceasta 0 dovedeste si istoriograful Dr. Ladislau Erdélyi. Mai
tarziu, incepand dela secolul.XIl, biserica insagi a mai céstigat
-1 Timon: Magyar alkotmény &s jogtorténet. 1903, p. 106—107. (Istoria
constitutiei i dreptului maghiar.)

2 ‘Marczall: A magyar 0rténet kutl6i. 1902. p. 64, 77 $i 82. (Isvoarele

istoriel maghiare,
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bunuri, astfel ¢ jumitate din bunurile bisericesti nu e donafiuné
i bunuri céstigate.

Astfel stdnd chestia conform dovezilor istorice, Acsédy si
Kossutdnyi au afirmat ceva, cé nu corespunde adevirului, cdnd
au zis despre episcopiile din epoca Sf. Stefan ci: baza mate-
rial4, averea imobild a dat-o regele, care din imensele bunuri
de stat a donat foarte mult bisericei.

Pe timpul acela n’a existat avere de stat, nici ,bunuri
imense de ‘stat“; asa ceva numai mai tirziu, prin desvoltarea
principiului coroanei sfinte, 1a sfarsitul epocei regilor din casa
domnitoare Anjou incepe a obveni.

Ce anachronisme: stat, necesititi publice de stat, bunuri
de stat in timpul casei domnitoare Arp4d, la un popor de pe-
scari si vanatori!

Asa nu se poate dovedi originea de stat a bunurilor noa-
stre bisericesti.

Antoniu Giinther, in monograﬁa sa clasici! la timpul siu
a aritat cu amdnuntul, cd in totald necunostin{d a desvoltarii
dreptului- de proprietate, pentru judecarea felului averilor noastre
s’au aplicat teorii de drept germane, cu totul striine. lar’ aceasta
e o grasald mare. Dreptul de proprietate german s’a desvoltat
in baza dreptului feudal, la noi nu; pe cidnd acolo averea se
dadea numai in uzufruct subvazalilor si putea fi reluati, la noi
baza de drept a proprietifii ducelui §i familiilor era ocupatiunea,
deci era o avere particulari adeviratd si de care nu se putea
- atinge niminea.

Ceeace biserica.a primif pe atunci din averea particulari
a casei domnitoare, a avut caracter de avere de ,s#lag”, deci
constituia o avere irevocabild, care nu se putea relua nici chiar
de catrd rege i nu s’a putut folosi pentru alte scopuri. Carac-
terul aceasta al averei noastre biseriéesti s’a remarcat in toate-
legile vechi si este exprimat si in Tripartitum.

Situatia de drept a catolicilor este deci lamuritd si nu se ‘
poate intuneca prin fraze si teorii juridice false Bunurile noastre
nu obvin, nu sunt avere originard dela stat, ci s*au donat din
averile particulare a casei domnitoare si au crescut prin cégti-
guri ulterioare, tocmai asa, ca §i averea particulard céstigatd pe

1 Ganther: Die kath. Autonomie in Ungarn. 1901, Mainz.
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tittu drept, a oricirui particular. E avere, de care a avut _niai
mare folos sute de ani, cultura:

In numele stuntet protestdim deci in contra falsn"lcéru evo-
lutiei de drept si in contra raspandirii frazelor false, cari sunt
in contrazicere cu cunostintele istorice desvoltate de azi. Noi
catolicii respectim averea altora, si respecteze deci si a noastra.

Oradea-Mare, luna Mai 1924.

Decis international in chestia colo-
nistilor germani din Polonia.

De €lemér NMemes.
(Continuare.)

In articolul premergitor am expus procedura pregititoare
a Tribunalului Permanent International la expertiza, care s’a dat
in- chestia jicnirii colonistilor germani din Polonia. Desbaterea
_ in fond a cauzei o confine partea urmitoare a procesului verbal.

In ce priveste intrebarea intdia inaintatd la Tribunalul Per-
manent— i anume ci oare faptele enumerate in punctele a) i b)
ale hotaririi Consiliului Societatii Natiunilor (Vezi Glasul Mino-
ritdgilor, anul Il luna Aprilie pagina 16.) tin de competinta So-
cietafii Nafiunilor conform ftratatului incheiat la 28 Iunie 1919 in
Versailles intre Statele Unite Americane, Imperiul Britanic, Franta,
Italia, Japonia si intre Polonia—la aceasta Tribunalul Permanent
a raspuns cu ,da“ ‘

- Tribunalul International a constatat anume, c# conform
articolului- 93 al tratatului de pace din Versailles:

»Polonia accepteazi si prin aderarea ei asiguri inregistrarea
dispozifiunilor in ftratatele incheiate cu Puterile Aliate, pe cari
Puterile le vor crede necesare pentru ocrotirea intereselor locui-
torilor din Polonia, cari se deosebesc de majoritatea populatiei
prin rassd, limbd sidu religiune.“

Constatd mai departe cé in tratatul mmontir incheiat intre
Puteri si Polonia—a c#rui introducere arati, ca Puterile au
reugit prm armatele lor a restabili independenta Poloniei, de care
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s'a frustat pe nedreptul —in articolul 1. ,Polonia se oblig4 a re-
‘cunoagte drept legi fundamentale dispozitiunile cuprinse in articolii
2—8; c# nu vor fi in contrazicere i confrare cu aceste dispo-
zitiuni nici o lege, ordonanti sau act oficial §i cd fafd de aceste
nu vor fi valabile legi, ordonante sau acte oficiale.“ Asemenea
in articolul II ,Polonia se obligd a asigura deplina protectiune
cu privire la viata si libertatea tuturor locuitorilor din tar#, fira
considerare la origine, nationalitate, limb4, rassi sau religie.”

Punctul intéiu al articolului 7 prevede, ca ,fiecare cetitan
polon, fird deosebire la rassd, limba sau religie, in fata legilor
e egal si se bucurd de aceleeas drepturi civile si politice.“

Articolul 8 prevede, ca ,cetatenii poloni, cari fin de
minorititiile de rass3, religie sau limbd, de drept si de fapt se
bucuri de tratamentul §i ocrotirea egald cu ceilaltt cetifeni
poloni.“

Tribunalul mai constats, ca articolul 12 din Tratatul Mino-
ritar confine urmétoarele dispozitiuni:

»Polonia aderd la aceea, ¢3—intrucét dlspozmumle capito-
lilor 1 si 2 sar referi la persoane, cari tin de minorititile de
rassd, religie si limbd, aceste dispozitiuni sunt obligatiuni cu
caracter international deci stau sub ocrotirea Societafii Nafiuni-
lor. Aceste dispozitiuni nu se pot schimba fird aprobarea majo-
rititii Consiliului Societitii Natiunilor. Statele. Unite Americane,
Imperiul Britanic, Franta, Italia si laponia se obligd, cd nu vor
‘denega aderarea lor nici unei modificari a articolilor susamintiti,
cari s’au acceptat in forma corespunzitoare de citra majoritatea
Consiliului Societitii Natiunilor.“

»Polonia aderd la aceea, ca fiecare membru al Consiliului
Societafii Natiunilor sa aiba dreptul de a atrage atenfiunea Con-
siliului la violarea sau pericolul violdrii acestor obligatiuni Iuate
si ca Consiliul s aibd drept a proceda si a dispune cele necesare
§i civenite in cazurile date.“ _

nAfard de aceea Polonia aderi la aceea, ci in cazul, cind
s'ar ivi o divergintid de pareri in chestiile de drept si de fapt
rveferitor la acesti articoli intre Guvernul Polon si Principalele
Puteri Aliate, sau orice alta Putere, care e membru al Consiliului
Societatii Natiunilor, aceasta se va considera conform art. 14 al
Documentului Tratatului ca discutie cu caracter international.
Guvernul Polon aderi la aceea, ci orice chestie discutabild de
felul acésta si se inainteze Tribunalului Permanent, daci partea
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adversar3 ar cere-o. In contra decisului Tribunalului Permanent
nu se poate apela si decisul e valabil tocmai asa, ca si decisele
aduse conform art. 13 al Documentului Tratatului.“

Din toate acestea Tribunalul scoate in evidentd, ci stipu-
latiunile amintite, intrucit se referd la persoanele apirtinitoare
minorititii etnice, de religie si limba, au caracterul obligafiunilor
internationale si stau sub protectia Societdfii Nafiunilor; mai de-
parte ca Polonia recunoaste dreptul fiecirui membru al Societatii

Natiunilor de a atrage atentiunea Consiliului asupra violdrii sau

asupra pericolului de violare a acestor obligatiuni.

Tribunalul constati, ci jicnirea din chestie s’a adus de fapt
la cunostinta Consiliului. Cé prin care dintre membri si in ce
formi s’a ficut aceasta, Tribunalul giseste de superfluu sa o
precizeze. Este cert, ci reprezentantii alor trei puteri au tinut
desbateri pentru limurirea chestiei, reprezentantul Braziliei, da
Gama a luat cuvant in chestia aceasta, iar’ Consiliul a deferit
chestia pentru limurire iuridicid unei comisii constitoare din 4
membri. Si este cert, cd Consiliul totatunci a inceput luarea ma-
surilor si emiterea indrumirilor, ,cari s’au aratat necesare si
efective in cazurile date.“

Din acestea se¢ poate constata clar, cd Consiliul in deprin-
derea corecti a drepturilor de dispunere, asigurate prin articolul
14 al Trafatului, a transpus chestia Tribunalului spre lamurirea
intrebérilor juridice, de cari depinde procedura de mai departe.

Tribunalul constatd dupd aceasta, c& ,In ce priveste chestia
competintei, agteaptd decis si o alte chestie, daci in cazul prezent

- obvine vre-un fapt, care constitue violarea sau pericolul violarii
- obligafiunilor cuprinse in art. 12. — Tribunalul este de parerea,

cd cazurile ce-i stau inainte, intrunesc Ildmurit criteriile unui

-asemenea caz. »

Cum s’a putut vedea, art. 7 al Tratatului pronunts, cd fie-
care cetdfan polon, fird considerare la rassa, limbd sau religie
este egal in fata legilor si se bucure de aceleasi drepturi civile
§i politice. Expresiunea «drept civil» contine si drepturile cdsti-
gate prin contracte, cari se referd la posesiuni ori uzufruct de
bunuri, fle ele averi imobile sau mobile.

Conform articolului 8, minoritatile etnice de drept si fapt
beneficieazd de acelas tratament si de acelas garantii ca ceialalti
cetdteni poloni.“ Faptul ca in textul legei polone votate la 14
Iulie 1920 nu obvine deosebirea de rassa si ca in cateva cazuri

18



legea se aplici si fata de supusi poloni, cari nu sunt germani
si cari au cumpdrat coloniile dela proprietari originari germani
-~ nu schimbd intru nimic meritul chestiei. Articolul 8 se refera
deadreptul la doleantele cu caracterul celor din cazul prezent.
Trebue sd domneascd o egalitate fapticd §i nu numai egalitatea
aperentd a formelor iuridice $i In acest sens trebue incunjurat
tratamentul deosebit, ce ar putea rezulta din textul legii.

Articolul 5 din legea votats la 14 Iulie 1920 prevede expulza-
rea din averile din chestie a persoanelor, cari le-au céstigat prin
cumplrare cu contract dela proprietari, cdrora conform art. 1
al legei, statul polon le-a succedat ca proprietar. Din acest arti-
col 1. se poate constata, cd proprietarii, in a céror loc a intrat
statul polon, erau statele germane.

- La judecarea acestei chestiuni formeazi punct de vedere
fundamental faptul, cd persoanele, acdror drept se frage acum
la indoiala, sunt totalitatea unor indivizi apartinétori rassei ger-
mane, cari in senzul legilor prusiane din 1886 si a dispozitiunilor
urmaitoare, au fost colonizate pe baza contractelor incheiate cu
Statul Prusiac pe paméanturile din chestie. In tot cazul aceasta e
‘baza adevdratd, ci Polonia discuta contractele cari sunt in cer-
cetare si le declard de nevalabile.

Deci — desi legea nu pronunfa expressis verbis, c3 per-
soanele expulzate din pidménturile lor sunt de nafionalitatea ger-
mand, totusi constatarea cd de fapt sunt germani, urmeazid si
din textul legei. Aceasta se poate constata ca fapt incontestabil
din dovezile cari se-afla in fata Tribunalului. E adevirat i aceea,
ceeace afirmi de altfel §i Polonia, cd persoanele, aciror drep-
turi sunt in discutie, s’au colonizat spre a servi o politicd de
germanizare, ceeace reese §i din natura dispozitiunilor iuridice,
pe baza cirora s’au incheiat contractele. lar’ scopul executérii
legei votate la 14 lulie 1920 era sd inceteze cele intimplate mai
de mult, intrucdt s’a pretins dela colonigti parisirea vetrelor lor
- cu scop de degcrmanizare. Desi o astfel de dispozifie se poate
intelege, tocmai aceasta e, ce Tratatul Minoritar a intentionat
si impiedece. Fiindca scopul acestui. Tratat nu e altceva, decét
sd astupe izvorul periculos al suprimarii, al doleantelor si litigiilor,
s4 impiedece ura de rassd si religie, cari fird acest Tratat ar
fi putut avea teren liber, apoi i apdrarea situafiei create prin
Tratate gi chiar pentru aceasta s’au agezat minoritifile sub pro-
tectia impartiald a Societatii Nafiunilor. .
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"~ 1n cele urmitoare Tribunalul doreste a Iimuri un alt punct
de vedere. '

Polonia afirm#, c dispozitiunile sale fatd de colonisti ur-
meaza din exercitarea drepturilor cistigate prin Tratatul de Pace,
in deosebi prin -articolul 256 si c# interpretarea acestui Tratat
de Pace nu cade in compefinta Consiliului Societitii Natiunilor,
nici atunci, dacid e in conex cu Tratatul Minoritar.

Tribunalul nu poate impirtisi pirerea aceasta.

Scopul principal al Tratatelor Minoritare e, a asigura respect
fafi de drepturile’ minoritifilor i a impiedeca un tratament
deosebit fata de ele, deci si unele dispozitiuni ale Poloniei. Este
indiferent, la ce drepturi se referi jicnirea, urmeze aceea din
mésuri legislative, juridice, administrative sau din obligatiuni in-
ternationale. Dacad Consiliul ar abzice de competinta sa, cand
obiectul inaintat lui implici necesitatea unui decis decurgator din
obligatiuni internationale, in acest caz Tratatul Minoritar ar pierde
foarte mult din valoarea lui. Interesele Poloniei cer o interpretare
restrins# aTratatului,ceeace insa Tribunalul nu poate judeca la fel.
In articolul 93 al Tratatului de Pace Polonia a aderat la consti-
tuirea unui contract special in scopul ocrofirii intereselor mino-
ritdtilor de rassy, limba si religie. Aceasta garantd a ocrofiri iar
deveni indatd dubioasd §i hipotetica si ar inceta aplicabilitatea
Tratatului Minoritar, dac# cazul care a provocat plingerea s’ar
ancheta pe baza condifiunilor Tratatului de Pace, cari nu se
referd in special la minorititi. Ca protecfia garantatd si fie ho-
tarita si efectivd, e lucru principal, ca Consiliul, cind se desbat
chestiile Tratatului Minoritor, si aibi competintd din caz in caz
a cerceta §i interpreta legile si fratatele, cari se referd la drep-
turile, cari au suferit jicnirea. Desi cazul piezent Guvernul Polon
il interpreteazd ca privind articolul 256 al Tratatului de Pace,
Tribunalul totugi este de pdrerea, cd interpretarea diferitelor dis-
pozitiuni ale Tratatului de Pace §i a acordurilor internafionale,
cari stau in legdturd cu ele, trebue sd se aducd in armonie cu
hotdririle Tratatului Minoritor.

Igazfalva, luna Aprilie 1924,
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Proiectul invataméantului primar.
De Dr. Kelemen Gdl.

Pregatirea legii.

Avem inainiea noastrd proiectul de lege al dlui ministru
de instructiune publicd Anghelescu, proiect menit a organiza si
ridica invatimantul primar al Roméniei. La prima privire se re-
marcd importanta §i insimnatatea deosebitd din punctul de ve-
dere al viefii de stat si din acela al ridicarii nivelului culturei
poporale. Scoala primard di baza culturei elementare; ea inves-
teazi sufletul generatiei viitoare cu principiile stiintei, de care
are neapdratd nevoe in viatd. Nu va fi- deci far3d interes pentru
- .cetitori nostri de a privi in gcoala, care va pregati sufletul si
mintea concetdfenilor viitori la luptele vietei.

Inainte de toate si fie permis a spune céteva cuvinte despre
modul cum se pregéteste legea pentru pregitirea unui proiect
de lege, atdt de important. Doui metoade ne putem inchipui.
Unul -e, c4 ministrul comunicand principiile fundamentale si ten-
dinfele generale ale legei, prin functionarii sai elaboreazi un
proiect, aceasta il publicd in cercul cel mai larg si invita opinia
publicd la critizarea. proiectului prin organele de presi. Punctu-
rile de vedere, pdrerile si dorintele astfel manifestate le ia in
considerare, le cenzureazd, cele nimerite si bune le accepts, le
incadreazd in textul definitiv al proiectului si astfel il depune pe
masa Corpurilor Leguitoare. ) )

Metoada cealaltd e, ci inviti la o anchetd presa si peda--
gogii, (invatitori, profesori si profesori de universitate, cari se
ocupd cu pedagogia), le prezintd intentiunile sale, schiteaza pla-
nurile si ii invitd sa-si dee pidrerea. Astfel se aglomereaza cele
~mai diferite planuri si conceptii valoroase, originare din puncturi
de vedere diferite, cari se insird in procesul verbal dresat ca
memoriu si cari oferd apoi comisiunei de elaborare o adevaratd
comoard a conceptiilor. Are si un alt avantaj acest sistem. Re-
prezentantul proiectului de lege cunoaste astfel deja bine inainte
parerile diferitelor cercuri interesate, asemenea si dorintele si
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ingrijorarile lor, aceste le poate imobiliza inainte, eventual le ia
in considerare, astfel depunerea proiectul pe masa parlamen-
tului nu va fi un salt in intuneric si se vor ocoli marile greseli
fundamentale.

latd insd, cd dl. Anghelescu nu a urmat nici una din aceste
metoade. A inchis proiectul de lege in fafa publicitatii cu zivor-
dublu, iar reprezentantii bisericilor maghiare inzadar au cerut
in repetate randuri verbal si in scris publicarea cel putin a prin-
cipiilor fundamentale ale proieciului, spre a putea vorbi la el si
spre a nu fi adusi in fata faptelor implinite prin proiectul de
lege. Orice cerere era zadarnica.

Asupra acestora nu ne mai tdnguim, constatim numai pe
- seama istoriei. S# trecem mai bine la examinarea proiectului.

Unificare.

-~ Proiectul de lege e insotit de o motivare detailatd si bine
desvoltatd, bogatd in reflexiuni istorice si cu referire la exemple
din strdinitate, Aceasta motivare porneste — foarte corect — de
acolo, cd dupd ferminarea norocoasid a rizboiului s’a prezentat
ca 0 necesitate istorici chestia invitiméntului primar. Germania,
Italia si Austria au gi3sit de asemenea de prima lor datorie or-
ganizarea invatiméntului. Roménia mica si rar locuitd a devenit
dupd rizboi un stat puternic, mare si cu populafie numeroasa,
deci trebue sd se scape de ruginea analfabetizmului considerabil.
Insi in statul cu o limbi s’au incorporat acum in numir con-
siderabil cetifeni cu altd limbd materna. S’a unit intreaga natiune
romind dar intre hotare au ajuns si alte popoare, cari au stat
sub influenta altor culturi, iar’ deosebirea aceasta — cum zice
dl. Anghelescu — ,slibeste congtiinfa nationald.“ Pentru aceasta
va inlocui cele patru tipuri de sgcoli, existente in prezent ,cu un
tip unitar spré a unifica sistemul invafimantului.“

Acest principiu il sprijineste cu- motivarea proiectului din

1886 al dlui Dumitru Sturdza. Conform acestuia ,scoala ¢ o
institufie publicd organic#, singura baza a ei e: statul, singurul
scop: intdrirea §i asigurarea_statului. Anghelescu asteaptd dela
unificarea asifel bazati, armonizarea sentimentelor tuturor cetéte-
nilor, pentrucd in infelegere reciprocd si traiasca langd olaltd
pagnic si fraterniceste si intelegind limba statului si adere fofii
sincer {arii roménesti.
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Acceptim scopul dlui Anghelescu; adaugim insi: nu uni-
ficarea scolilor e calea, prin care s’ar putea ajunge mai usgor §i
mai curdnd la tintd. $i la chestia aceasta avem pe partea noastra
un distins reprezentant al stiintéi romane, pe dl. Vladimir Ghi-
dionescu, profesorul de pedagogie al universitifii din Cluj, care
a critizat proiectul de lege dintr’o persrectivd largd si in mod
nimerit in numerii din 22, 23, 24 si 26 Februarie a. c. ai Ade-
vdruluj, constatdnd, c3 prin unificarea proiectului de lege «nu
vom putea ajunge la intelegerea sufleteascd §i culturald, adevd-
ratd gi definitivd». Cum zice D-sa: ,nu se pot face reforme, ca
in Roménia de eri,“ fara luarea in considerare si fard respec-
tarea imprejurdrilor si necesitatilor provinciilor noui. ,Fiindca
— zice — nu trebue si uitdm, cd in tard sunt insule compacte
de minoritati etnice, cari stau in vesnici luptd culturald cu noi,
intre alte condifiuni, cum erau micile colonii strdine, cari au
trdit in fara noastra pan’ acum, si Corpurile Leguitoare trebue
sd regandeascd la aceste minoritdti nu numai atunci, cAnd aduce
legi pe seama lor, dar si atunci cind isi construeste reforma
scolilor sale.“ .

Importanta fundamentala a chestiei meritd o reprivire isto-
ricd generald. Pornesc din art. 2 al proiectului de lege. Conform
acestuia sunt: gcoli de stat (publice) si scoli particolare, admise
de stat. Scolile confesionale se vor insira verosimil intre scolile
particulare.

Regatul Vechiu nu cunoaste scoala confesionald. Acolo le-
gea intdia a invd{iméntului primar scolar a fost in 1864 votati.
Aceasta pronuntd gratitudinea si obligativitatea invitdimantului pe
langd controlul statului. Dar obligativitatea invatiméntului primar
general nu a putut intra in vigoare pentru diferite motive si
lipsuri; a rdmas numai pe hartie. Mai intenziv a vorbit despre
obligativitatea invatiméntului de stat proiectu! dlui Sturdza din
1886, din care desi n’a devenit lege, totusi a servit drept bazd
pentru legile, cari s’au votat mai tarziu. Legea lui Tache Ionescu
din 1893 a impiedecat mai mult, decat ar fi sprijinit progresul
cultural al sétenilor, si nici nu s’a putut executa, deoarece a
lipsit — banul. Drept bazi pentru proiectul de lege al dluj Anghe-
lescu, au servit legea din 1896 si modificarile ei, prin tipul uni-
tar al gcolilor primare.

Scoala confesionald deci pentru Vechiul Regat nu e o
problem3, fiindcd nu o cunosc. Cu atit mai importantd problema
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e pentru Ardeal. In vechea Ungarie, deci si in Ardeal, in 2vul
mediu numai confesiunilé s’au ocupat cu invéfarea popomtlui.
Deja in timpul regilor din casa domnitoare Arpdd erau doul
feluri de scoli: cdlugdresti si parochiali. In fimpul regilor din
diferite case domnitoare afari de acestea eran deja si scoli co-
munale. Dup3 cataclizmul dela Mohécs, in timpul reformatiunii,
in douad zone culturale diferite s’a cultivat poporul nosfru: in
scolile catolice si protestante. Luther a dat o importan{i deose-
bitd scoalei, privindu-o de ,antisambra bisericei.“ El a dorit, ci.
niminea sd nu poatd fi preot, inainte de a fi fost céfiva ani in-
vititor. Ca ce importan{d avea aceasta, amintim numai activitatea
apostolicd, din Ardeal, a lui Honter. Unde s’a infiintat o biserica
protestantd, odatd cu aceasta s’a infiintat si scoala. Asa era pana
la jumitatea a douad a secolului trecut. Statul foarte tirziu a in-
ceput si-si indeplineascd obligatiunea de a sustine scoli; fara
cifiva ani aproape o mie de ani au trecut dela infiinfarea rega-
tului maghiar, pdnd cind in Ungaria veche si astfel si in Ardeal
s'a deschis intiia scoald primari de stat la 1873. In urma legei -
din 1868, s’a pornit vahil organizirii scolilor de stat, dar —
istoria e martorul nostru — ci bisericile erau totdeauna cele
din urma, cari si-au oferit scolile spre etatizare si totdeauna
numai in cazuri cxtreme ale neputintei materiale. Si e bine de
remarcat: n’au abzis niciodata definitiv de scolile lor, ci au
mentinut prin contracte dreptul de a recéstiga scolile in' cazul
imbunatatdrii situafiei lor materiale. Deci bisericile — in primul
rand natural cele gr. orientale si gr. catolice — au tinut déarz la
scolile lor confesionale. lar statul maghiar nu s’a atins.de gco-
lile lor. Acolo a organizat numai scoli de stat, unde a aflat teren
gol; a insistat sd umple golurile, a infiintat scoli mai bine pre-
vézute cu instrumentele necesare, prin aceasta a atitat concursul
nobil fard s fi trezit contraverse intre gcolile diferite. A atinge
dreptul de puplicitate al scolilor confesionale, nici prin gand nu
i-a trecut.

Acum proiectul de lege al d-lui Anghelescu simplaminte
reduce gcolile confesonale la gradul de gscoli particulare, ceeace
nu e altceva, decit primul pas la efatizare, deocamdati incd nu-
mai in forma deghizatd si concilianti. '

Noi gisim, c& scopul final, consolidarea i intdritea statului
se poate ajunge si fard unificarea in felul aceasta a invia{dman-

tului. Noj altfel am propune unificarea invitimantului: statul s
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creeze un cadru general pentru invatimantul primar, si §i fixeze
scopul propus, si statoreascid modalitifile supravegherei si con-
trolului, cu sanctiuni corespunzitoare si si lase alegerea metoa-
delor si mijloacelor persoanelor morale interesate. $i in primul
rind si nu abandoneze ajutorul material s§i moral al acestor
persoane morale, cum sunt bisericile, mai ales atunci, cénd el
insugi nu poate sacrifica atta pentru scoli, cit ar trebui. In felul
proiectat de d-1 Anghelescu insid statul nu numai abzice de
acest ajufor, ba chiar exclude bisericile dela cooperare, fiindca
reducerea gcolilor confesionale la rangul de scoli particulare
va cauza cu pe incetul slabirea lor, acirei urmare va fi ci bi-
sericile vor fi nevoite a se retrage dela cooperare. '

'Deﬁn'itia gresitd a scopului scoalei primare §i relele
ce urmeaza din aceasta.

Proiectul de lege estinde obligativitatea invitiméantului pri-
mar la 7 ani. Aceasta arati a superioritate §i progres fati de
legea veche, care prevedea 6 ani pentru invitimént, dar in mij-
locul situatiei mai avansate din Ardeal, totusi insemneazi o
scddere. Aceste 7 ani se impart in doud faze, una e cursul in-
ferior i general de 4 ani, celalt un curs superior, care va pro-
pune amdisurat ocupafiunei generale a populafiei din regiune,
cunostinte speciale. Organizafia aceasta are diferite desavantajuri.
Insugi d-l Anghelescu aratd in motivare, cd sistemul invd{#man-
tului conform legilor vechi, era prea teoretic, ceace a cauzat, ci
tdranul nevizand in scoald o institutie, care si satisfac# necesi-
tdtile Iui, a incunjurat scoala; mai bine a platit anticipativ maxi-
malul pedepsei, 15 Lei si prin aceasta gi-a rdscumpdérat linigtea
pe un an intreg si n’a trimis copilul la gcoald. Acesta era moti-
vul numdrului foarte mare si inspaiméntuitor al analfabetilor in
vechiul Regat. D-l ministru accentueaz in repefite randuri si
congtient necesitatea unificarii invd{dmantului, fotusi prin infiinfarea
cursurilor superioare si inferioare va cauza un gol in intenzivi-
tatea culturei generale poporale, care nu se va putea umple nici
prin strdduin{s indelungata.

- Ce cauzeazi ruperea organici a sistemului unitar al invata-
méntului popular ?

Definitia gresita a scopului gcoalei poporale. Din acest .
proton pseudos (primul falg) obvin toate urmdrile rele. Confarm
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articolului 56, elevii in cele 4 clase inferioare i§i castig elemen-
tele culturei «de eari au nevoe cei, “cari vor sd urmeze scoli
superioare.» A privi scoala primard de organ pregititor pentru
invafimantul superior, ¢ o gresald cardinald! $coala primari e
pentru popor, pentru cultura péturilor celor mai largi ale popo-
rului, spre a putea céstiga fiecare om oriunde in tard, in locurile
cele mai ascunse,>intre munti, chiar si cel mai sirac fir3 escep-
tiune, cunostintele spre a se ridica cultura poporald le gradul
cel mai minimal, care se poate pretinde azi, la gradul, c4 fiecare

cetitan al tarii sd stie cel putin scrie si ceti. $coala primari e
deci pentru popor si nu pentru fractiunea mici a generatiei vii-
toare, care va continua studiile in scoli superioare. In interesul
acestei fractiuni a jertfi scopul scoalei primare este a o ageza la
un punct de vedere gresit.

’ Din aceasta se nasc diferite neajunsuri. Unul e : orarul-dublu,
al doilea: aglomerarea antiigienici si antipedagogici a cursurilor
inferioare, al treilea: caracterul prea teoretic, ceace s’a exeptionat
. tocmai de d-1 Anghelescu in orarurile vechi. In cursurile supe-

rioare obiectele sunt acaleasi, ca si la cursurile inferioare, numai

cu ceva adaugare, amisuratd etdtii. Deci cursul inferior contine
stiinfele, cari s’ar {inea de cursul superior; astfel la cursul inferior
se invatd obicetele: geometria, istoria roménilor, geografia, con-
stitufia §i igiena. Toate acestea. dupd pdrerea noastrd ar avea
loc numai la-cursurile superioare, iar la cursurile inferioare ele
s’ar expune numai in legitura cu cetitul, la propunerea limbii
materne. Copilul nu e in stare s4 invete aceste obiecte grele si
nu ajutd la aceasta nici dispozitiunea, de altfel foarte corecta,
ca copilul intrd in scoald numai dupice a implinit etatea de 7 ani.
Aglomerarea obiectelor in cursul inferior nu o justificd nimic,
decat teama, cd obligamentul pe 7 ani al invitimantului, in via{d
nu se valputea realiza atit de usor, cum o contempleazéd proiectul,
fiindcd partea cea mai mare a copiilor va rdménea totusi numai
cu 4 clase primare. Nici punctul de vedere al pregitirii la scolile
superioare nu implicd aceste cerinte, ba chiar spiiméinteaza dela
aceasta, fiindca si acolo vor figura acele obiecte, amdsurat etatii
si scopurilor proprii ale scolilor secundare. Vazind aceasta aglo-
merare . antipedagogicid — ceeace nu s'a putut astepta tocmai
dela medicul savant, Anghelescu — trebue s ddm dreptate d-lui
Ghidionescu care zice in criticd sa, ci legea voeste a face din
micul elev ordgenesc al clasei IV primare, un mic enciclopedist,
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Daci se va putea face, nu gtim. Dar nu credem. Fiindca cel care
cunoagte experientele psichologice si pedagogice asupra copiilor
din ultimii decenii, care cunoaste rezultatele valoroase obtinute
pe terenul cercetdrii progresului spiritual al copiilor, acela va.
gisi, cd proiectul constitue un atentat la mintea copilului,
acdrui urmiri periculoase, spirituale si igienice, nu vor lipsi.

Gradinile de copii.

Conceptia cealaltd antipedagogici a acestei legi ar fi dis-
pozitiunea referitoare la gradinile de copii. De ce se infiinfeazd .
in intreaga lume civilizatd gridini de copii? Pentru aceea, ca
copiii mici, a ciror périnti nu sunt destul de inteligenti, sau
cari de dimineafa pind seara muncesc in fabrici si ateliere,
sau afard pe cimp lingi <apd, coasd §i in brazdele produci-
toare de péine si cari n’au timp sd ingrijeascd copiii §i sd su-
pravegheze sinitatea lor spirituald si fizici, si ajungi sub in-
grijirea conducitoarelor pricepute, cari si ingrijeascd copiii in-
localuri apte si igienice, sau sub cerul liber in aerul curat si
sa-i invete in conformitate cu etatea lor. Grédinile de copii de
felul acesta sunt binecuvantiri pe seama périnfilor, cari se
luptd cu greutdtile vietei. Dar scopul bine apreciat exclude
obligativitatea generald, tocmai cum invoalvd aceastd obligati-
vitate principiul corect al invdfdmdntului primar. Cum se poate
deci impune aceastid datorie si unor pdérin{i, cari au §i aptitu-
dinea si inteligenta si timpul pentru supravegherea, pentru in-
grijirea sufleteasca si trupeascd a copiilor lor ?

DI Anghelescu definieazi nimerit scopul si chemarea gri-
dinilor de copii dar — intrucat are intenfiuni bune —.depiseste
scopul cand prevede cercetarea obligativa a gridinilor pentru
copii de 5—7 ani in anul intreg. IntrucAt insi s'ar justifica in-
grijorarea gi teama noastra, cari ni se sugereazi prin unele dis-
pozitiuni ale legei, ci acume dl. ministru vrea si ageze i insti-
© tutia aceasta, dupa un plan chibzuit, in serviciul roménizarii —
despre ce ne vom ocupa intr'un articol déosebit — atunci acest
exemplu va dovedi cu multd docin{s, cat de periculoase urmiri
poate s3 aib# agezarea unei institutiuni, altfel binecuvéntate in
serviciul unor scopuri striine si forfate.

Obligativitatea generald la gridinile de copii este un hi-
perzel, fiindcd locul cel mai bun, cel mai dulce si cel mai rod-
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nic pentru copil e — familia. Sufletul ingrijitor si zelos al ma-
mei nu-l inlocueste nici o institutie oficiald. Invitatorul intaiu si
neinlocuibil, care spune’ povesti copilului si e tovarisul lui de
joc, care 1i inclesteste méinile la rugéciuni si il invifd ordina:
e mama. A rupe copilul din mijlocul familiei si fird o necesi-
tate imperativd a-1 baga intr'o institutie publics, a putut fi prin-
cipiul ideologiei Spartane si al statului ideal al lui Platon, ceace
nu s'a realizat insi nici c4nd, poate fi fantazmagoria unui sistem
de Falanster, dar nu poate fi cerinfa unei politici de stat, care
tinde la educatie sdndtoasd si la progresul culturei. Daca privim
chestia din punct de vedere sanitar, observim imediat adsurdi-
tatea ei. Unde vor conveni in anul intreg acesti copii? In edi-
ficiul gcoalei? Dar acolo 10 luni de zile tine cursul primar, deci
numai 2 luni sunt silile neocupate si se pot lua spre acest scop
tn folosintd. Se mai putea infelege dispozitiunea, daca s’ar referi
numai la lunile din vard, cind périntii sunt la cAmp. Dar iarna ?
. Nu sunt nici localuri, dar dac# ar si fi, nu sunt destul de intinse
i aerisite. A-i aglomera in localuri necorespunzitoare, intune-
cate, cu aer stricat — este atentat in contra sinitatii. $i oare
s’'ar putea pofti ca copilul s meargd la gr3dina de copii in
haine subtiri, in zile grele de iarnd, pe strizi inzapezite, san in
toamnd rece, vantuoasd si umedd, cind cizmele si ghefele se
inglodesc in noroi, cand copilul cu degetele invinetite si afara
din ghete, nici cum nu-si poate ascunde madinile, fata si urechile
inaintea frigului si organele inaintea bacteriilor amenintatoare.
Da, aceastae o conceptie nenorociti atat din punct de vedere
al invafdmantului cat si din cel al sdndtitii publice.

Propunerea rEligiei.

Cu aceastd ocaziune am dori si mai vorbim despre dis-
pozifiunile referitoare la propunerea religiei. Conform art. 61,
obiectul religiei se va fixa de cdtrd ministerul instrucfiunii
publice in intelegere cu autorititile superioare bisericesti i cd
religia o va propune invifitorul, dar o va pufea propune si
preotul. Principiul exercitirii libere a religiei, ceeace este indi-
catd in constitufia tirii, admite numai o singurd rezolufie co-
respunzidtoare: dreptul si datoria propunerei religiei il au nu-
mai autoritifile superioare bisericesti. ~Aci statul nu putea avea
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alt drept de amestec, decat a fixa numirul orelor pe siptiméni,
a face posibil prin oferarea mijloacelor fizice i materiale cre-
sterea si conducerea educatiei morale si a controla cirfile ma-
nuale spre a nu contine idei cari ating siguranta statului, or-
dinea publicid si legile moralei publice. Dacid trece statul peste
acestea, atunci se izbeste de principiul exercifiului liber al reli-
giei, abstragind dela aceea, cd intrucit trece la un teren pentru
care nu are chemarea, acolo, in cazul cel mai bun, e numai
laic. Cum poate s fixeze ministrul gr. oriental al instructiunii
publice, obiectul invi{amantului religionar pentru romano-catolici,
reformati sau luterani ?

Apoi: religia o propune invéfatorul, dar o poafe propune
si preotul ; o chestie atdt de serioasd si importants, acdrei im-
portantd pentru siguranta statului e imposibil a nu se vedea, nu
se poate reglementa cu o asemenea latitudine absolutd. Chestia
ar cere, cd religia sd o propuie in toate locurile preotul si nu-
'mai’ unde preotul n’ar putea o face, s’ar putea incredinta invi-
tatorului. '

Se poate cerceta acest proiect important si din alte punc-
tele de vedere. Unul e, c# fafid de stdrile prezente intrucat si
unde insemneazd un progres si desvoltare. Celalt, c# stirile -
actuale faptice, conditiunile intelectuale si mijloacele materiale
cari ne stau la dispozitie, intrucat oferd sperantd si perspectivi
la realizarea planurilor si principiilor proiectului, de firz indo-
iala de mare conceptie: Al treia, cd ce ne oferd noud minori-
tarilor spre pistrarea si progresarea culturei noastre nationale.

Dar despre acestea la altd ocazie. ‘

Daca in redactarile noastre vor obveni oaresicari greseli grama-
ticale sau de topica, rugam onoratii nogtri cetitori, sa fie cu
considerare la aceea, ca fiind crescufi si aderenfi ai culturei
‘maghiare, in decurs de 4 ani ne-a fost imposibila insugirea mai
perfecta a limbei roméne si astiel speram, cd eventualele erorl
vor fi scuzabile, drept rasplatd a staruinfelor noastre -serloase.
S SR
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P O L E M I

Pe cine reprezinta
Partidul Maghiar ?

- Cei ce imputd unguritor, ci
au facut o politicd foarte proa-
std fatd de nationalititi: bate in
ugi deschise la fiecare politician
maghiar de seam# si cu minte
clard. Nu se poate nega: opinia
publici maghiard a crezut, ci
chestia nationalititilor o scor-
monesc numai citfiva dascili
slabi, citiva popi de potca si
cifiva gazetari cu parul sbarlit:
pe acestia trebue si-i readuca
la ticere si atunci poporul nu
se va gindi nici prin somn la
nigte chestii gcolare, fa politic
de partid, la idealuri nationale
si la asemenea ,nimicuri“. Dupa
cataclizm am auzit apoi ci acea-
std usurint3, care nu priveste in
viitor, a cauzat dezastrul Unga-
riei. [latd, ar fi crezut omul, ci
din tragedia noastrd a invitat
mult lumea noul, care se aran-
jeaza in jurul uostru §i tn che-
stia minoritard experinfele vechi
vor produce roade folositoare.
Ce desamigire! Dacad citesti
comentariile despre noi ale
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Viitorului sau Universului, poti
‘spune linigtit, cd s’au taiat cu
foarfecile dintr'un ziar sovinist
maghiar de acum 20 ani, care
atdca partidul natiogal romén de
pe atunci. Poporul maghiar nu
face politicd. Poporul maghiar
nu urmeazd ,asa zigii“ condu-
catori. Poporul maghiar nici nu
vrea si audd despre partidul
maghiar, care bine zis nici nu
e maghiar, nici nu e partid, ci
mai mult o cointeresare a dom-
nilor feudali, a magnafilor, a
micilor potentafi §i a angajafilor
acelora. Aproape nici nu e per-
mis a ne mira, ci chiar §i mi-
nistrul minoritifilor are despre
noi informatiuni de felul acesta
si este o urmare logicd a atitu-
dinei comode, dacd Viitorul cu
un gest disprefuitor isprivesgte
cu comunicatul de protestare al
partidului maghiar.

in general si in intregime
— origice logic4 si fie aceasta —
are asupra noastrd un efect
foarte -supiritor, dacd factorii
indrumatori ai viefei publice ro-
méne frateazd intr'un spirit atét
de Invechit chestia noastra sfanta






