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Der mangelhafte Minderheiten-
schutz.

von: Senator Anton von Lukaszewicz.

Die herrschende Auffassung von der Souverainitdt der Staa-
ten lehnte bis zum Weltkriege vdlkerrechtliche Bindungen hin-
sichtlich nationaler Minderheiten als Einmischung in innere An-
gelegenheiten ab. Der Krieg war schliesslich das Ergebnis die-
ser Uberspannung des Souverainititsgrundsatzes einerseits, und
des Nationalitdtenprinzips andererseits. Das von den Aliirten im
Laufe des Weltkrieges hingeworfene Schlagwort von der ,,Befrei-
ung der unterdriickten Nationen” und das Wilsonische Pro-
gramm des Selbstbestimmungsrechtes der Volker wurde bei den
Waffenstillstandsverhandlungen von beiden kriegfithrenden Par-
teien als Rechtsgrundlage des abzuschliessenden Friedens ange-
nommen.

Nachdem die Neuordnung Europas nach den Friedensver-
tragen auch in den Augen ihrer Schdpfer weit entfernt von ei-
ner reinlichen Aufteilung nach den Nationalititen blieb, haben
die Hauptmichte sowohl den besiegten Lidndern, wie auch ihren
kleinen Verbiindeten im Osten Europas einheitliche Bestimmun-
gen zum Schutze dieser einverleibten nationalen Minderheiten
auferlegt.

Leider sind in allen diesen Minderheitsschutzvertrigen die
Wilson’schen  Grundsédtze durch Kautschukbestimmungen, wie
»angemessene Erleichterungen” entwertet worden, und die Mi-
noritdten, mangels wirklicher Schutzbestimmungen mehr denn
je, ganz den herrschenden Nationen preisgegeben worden.

Der Volkerbund, unter Anderem dazu bestimmt, der Anwalt
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der, fast in jedem ecuropdischen Staate lebenden Minoritdten zu
sein, behandelt die Minoritdtenfrage sehr vorsichtig, weshalb das
Minoritdtenproblem noch in seiner ganzen und grossen Schwere
offen steht und der Ldsung wartet.

In den westeuropdischen Staaten, in denen die Demokratie
im wahren Sinne des Wortes dominiert, und wo das Rechts-
empfinden und Rechtsbewusstsein mehr verankert ist, géhrt das
Minoritdtenproblem, wenn auch in schneckenartigem Tempo, so
doch eciner seriosen Behandlung entgegen. In Ost-Europa und
in den Balkanstaaten, woselbst es noch weit entfernt ist von
der wahren Demokratie, ist nicht einmal der Beginn zu einer
ernsten Losung der Minoritdtenfrage gemacht worden.

In Osteuropa und in den Balkanldndern wird die, von je-
der seriosen Seite der Minderheiten gemachte Anregung auf ge-
rechte Losung des Minorititenproblems als ein Verstoss gegen
die Staatlichkeit des betreffenden Landes respektive Staates aus-
gesagt und den von den allerbesten Intentionen geleiteten Ver-
tretern dieser Richtung Apatriotismus und dergleichen zum Vor-
wurfe gemacht.

Damit, sowie in Folge der Hinwegsehung iiber die iiber-
nommenen Verpflichtungen zur Einhaltung der Minderheitsschutz-
bestimmungen, verlieren die geméssigten Elemente der Minori-

titen und deren Fithrer, — da die Fruchtlosigkeit ihrer Tatigkeit
in Folge des Widerstandes der beteiligten Regierungen der in
Betracht kommenden Lénder klar vor Augen liegt, — den Bo-

den unter den Fiissen bei ihren Connationalen, und es tritt das
Gegenteil davon ein, was die einzelnen Regierungen anstreb-
ten. An Stelle der gemissigten Elemente treten radikale, die,
wie die Bezeichnung sagt, auch in ihren Forderungen radikaler
sind und die, die im Interesse der Consolidierung Europas so
notwendige Eintracht erschweren. Den Hauptgewinn zichen je-
denfalls die Anarchisten und #hnliche Elemente, die die Unzu-
friedenheit der Bevdlkerung aufpeitschen und vom Ziele der so
wiinschenswerten Verstindigung entfernen. Nur eine wirklich
gerechte Behandlung der Minoritdten, eine Beriicksichtigung
der kulturellen und wirtschaftlichen Fragen der Minoritdten, kann
die Losung des Minorititenproblemes fordern und damit zur
Festigung des von der Bevdlkerung so heiss ersehnten Frie-
dens beitragen. Jeder Versuch, den Bestand der in einem Staate
lebenden Minoritdt zu negieren, ist fruchtlos. Die darauf hinzie-
202



lende Arbeit der einzelnen Staatswesen erzeugt gerade das Ge-
genteil des beabsichtigten Zweckes. Jeder Druck erzeugt Ge-
gendruck. Die Zeiten, wo man mit Gewaltmassnahmen ein Volk
oder Splitter desselben vernichten konnte, sind ldngst voriiber.
Die lebendige Kraft eines Volksstammes ist stdrker als alle Ge-
waltmassnahmen, mit Druck kann man keine Liebe erzeugen.
Die Geschichte weist hunderte von Beispicle auf, die die
Fruchtlosigkeit der gewaltsamen Entnationalisierungsmassnahmen
bestétigen.

Ganz zwecklos sind die Entnationalisierungsmassregeln ei-
nem grossen Volke gegeniiber, wie es die Ukrainer sind. Vier-
zig Millionen Ukrainer, wenn sie auch in verschiedenen Staats-
gebieten wohnen, kann keine Macht der Welt entnationalisieren.
Dies haben auch die Bolschewiken eingesehen und gaben den
Ukrainern in der zu Sowjetrussland gehdrigen Ukraine die vollste
Autonomie.

Selbst die Polen strengen sich ernstlich an, ihren 7 Millio-
nen Ukrainern Gerechtigkeit angedeihen zu lassen. Auch in
Ruminien wird und muss der Gedanke einer menschlichen Be-
handlung der Ukrainer und der Respektierung der sprachlichen
Rechte der Minorititen durchbrechen. Leider ist der Kreis
derjenigen, die dies anerkennen, noch ein sehr geringer.
Die Zeit, die der beste Regulator ist, spricht fiir die Ukrainer
und werden dieselben mit der Zeit auch in Ruménien die Res-
pektierung ihrer Rechte bekommen miissen. Keine Macht der
Welt, kein Staat hat das Recht, wie es jetzt in Ruminien bei
der Volkszdhlung in Bezug auf die Ukrainer gemacht wurde,
die Nationalitit eines Individuums, die Nationalitit einer Volks-
gemeinschaft zu bestimmen.

Es ist Sache eines jeden Einzelnen, Sache einer jeden
Volksgruppe, seine Volkszugehorigkeit, seine etnische Abstam-
mung zu bestimmen. Die diesbeziiglichen, in der ganzen civili-
sierten Welt geltenden Bestimmungen kdnnen in Ruménien keine
Ausnahme finden. Auch Ruménien kann sich den allgemein gel-
tenden Grundsachen, die in Bezug auf die Volkszdhlung ange-
wendet wurden, nicht entziehen. In keinem Staate der ganzen
weiten Welt bestimmen die Gendarmen und die Volkszdhlungs-
organe die Volkszugehorigkeit eines Volkes. Das in die Volks-
massen geworfene und von ihnen angenommene Schlagwort
der Selbstbestimmung kann nicht mehr abgedndert werden.
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Alle Versuche die Ukrainer Ruméniens als ukrainisierte Ru-
ménen hinzustellen, sind vergebens. Wir Ukrainer Ruméniens
filhlen uns stark genug, alle Entnationalisierungsbestrebungen
zu parieren. Haben doch die Ukrainer am besten ihre Lebens-
kraft in dem ungleich schwereren Kampfe gegen die Russen
bewiesen. Jenes Russland, das iiberhaupt den Bestand der 30
Millionen Ukrainer in der Ukraine negierte, die Ukrainer fir
eine Abart der Russen erkldrte, anerkennt heute die Ukrainer
und musste unter dem Drange der Zeit eine Autonomie den in
ithrem Gebiete wohnenden 30 Millionen Ukrainern geben.

Auch die Polen wollten die Ukrainer nicht als selbstidn-
dige Nation anerkennen, berufen sich vielmehr darauf, dass die
Ukrainer der Nationalitdit nach Polen, der Geburt nach Ruthe-
nen sind (nationa polona gente ruteni). Um die Ukrainer zu
drangsalieren, erfanden die Polen fiir die Ukrainer die Bezeich-
nung Kleinrussen, Alt-Ruthenen, Jung-Ruthenen, Hutzulen etc.
Alle Drangsalierungen und Verfolgungen halfen nichts. Heute,
wo die Polen die Fruchtlosigkeit ihrer jahrhundertlangen Ver-
folgungen einsehen, geben sie den Bestand einer 7 Millionen
umfassenden ukrainischen Minoritdt in ihrem Staate zu und ge-
hen ernstlich daran, die kulturellen Forderungen der Ukrainer
in Polen zu befriedigen.

Auch Ruménien, welches mit der jetzt im Zuge befindli-
chen unrichtigen Volkszdhlung den Nachweis des Nichtbestan-
des des ukrainischen (ruthenischen) Volkes in Ruménien erbrin-
gen will, wird den Weg, den die Russen und Polen beziiglich
der Ukrainer betreten haben, gehen miissen, weil das National-
bewusstsein im ukrainischen Sprachgebiete gerade wegen der
Drangsalierungen nie so gross war, wie jetzt.

Wir Ukrainer in Ruménien gehen den Leidensweg der
deutschen Sidtiroler in Italien.

Ebenso wie in Italien das kulturelle und wirtschaftliche Le-
ben der Deutschen in Sidtirol unterbunden wurde und die dor-
tigen Deutschen staatlicherseits de origine zu Italienern erklart
wurden, werden in Ruménien nach der gleichen Methode die
Ukrainer behandelt.

Alle, selbst die schiarfsten Massnahmen gegen ein ander-
sprachiges Volk sind jedoch vergebens, da der Nationalismus,
der im Weltkriege die grosste Nahrung erhielt, vorherrschend
ist und die einmal in die Welt geworfene Minderheitsschutzbe-

204



Stimmungen, wenn auch langsam und im schweren Kampfe sich
werden durchsetzen miissen.

Es kann keine, selbst die ungerechtest durchgefiihrte Volks-
zdhlung den sprachlichen und etnischen Unterschied der Vélker
ausloschen. Jeder, der offene Augen hat und sehen will, wird
den Unterschied erkennen miissen. Auch wird der Vdlker-
bund gezwungen sein, sich mit der Frage der Minorititen und
mit deren Schutze ernstlich zu beschéftigen.

Die in Genf alljdhrlich tagenden Minoritdtenkongresse, die
auf loyaler Basis der Staatszugehorigkeit aufgebaut sind, miis-
sen mit der Zeit ihre Forderungen durchsetzen, weil sie gerecht
sind und sich die Welt und kein Staat fiir die Dauer gerechten
Forderungen verschliessen kann.

Wir Ukrainer sehen daher frohen Mutes unserer Zukunft
entgegen, wohl wissend, dass die Zeit und die fortschreitende
Demokratie, ebenso wie fiir die anderen unterdriickten Volker,
auch fiir uns arbeitet.

Conditiunile impacarei sufletelor.

De: Veridicus.

E bolnav sufletul omului de astazi, boala retragerei si a
urei: aceasta este o astfel de constatare, care cu greu va afla con-
trazicere din vr’o parte. Se intelege, e vorba numai de su-
fletul colectiv al omului, pentruca vor fi singuratici in numar
mare, cari s’au stiut apara de pustiirca molipsitoare a acestei
boale; e evident, dacd ne gandim la acele organizatii internatio-
nale, ca de exemplu Societatea Natiunilor, Uniunea Ligelor Po-
poarelor, International Law Society, Congresele Paneuropei,
Congresele Minoritatilor Nationale etc., a cdror membrii duc o
lupta continud contra oricarui fel de urd, ba mergdnd si mai
departe, indeplinesc o munca creatoare pozitivd pentru infaptui-
rea iubirei §i pacii intre oameni §i popoare, in contactul dintre
unul si altul. Dar fiindca, durere, sunt inca multi, cari nu sunt degajati
de preocupdri nationaliste, religioase si sociale, deci de astfel
de simtaminte, cari in cazuri date se prefac usor 1n ura; ba
mai sunt in numar abundent si de aceia, cari sunt purtatorii de
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cuvant si partasii celei mai desfranate agitatii contra rassei, re-
ligiei si clasei, — ¢ necesar deci sd ne ocupam cat mai mult
cu chestiunea, cum s’ar putea vindeca marea boala a sufletului
omenesc, pustiind germenele urei din inima omului, mai ales

din inimile acelora, pe cari porunca istoriei i-a constrans — ca
membrii ai diferitelor natiuni si confesiuni, ca mostenitori di-
vergenti ai traditiilor si culturilor, — s& traiasca laolalta in cuprin-

sul aceluiag Stat. Sa incercdm deci a constata principiile, cari
au influintd hotaritoare asupra popoarclor majoritare §$i minori-
tare §i cari i in praxd ar asigura traiul comun pasnic, In Stat
si in societate.

Sa constatam, deci, inainte de toate, cd ura e un rudiment
stravechiu al omului, care se afla asemenea si in lumea anima-
lelor, si al carui fundament nu e altceva, decdt forma diferita
a unui om sau grup de oameni fata de ceilalfi, Omul primitiv
si astazi uraste instinctiv pe deaproapele sdau, chiar dacda acesta
nici nu l-ar fi atacat; chiar dacd nici nu l-ar fi vazut pana acum,
ci numai pentruca acela e altfel, decat el; pentrucd alta e pre-
zenta externa, altul e portul si purtarea, alta e situatia sociala,
alta e limba, alta e confesiunea, ori alta e nationalitatea. Omul,
care std pe o treaptd culturald mai micd sau mai mare, chiar
si daca ar putea infrdnge in sine aceastd simtire cu putere ele-
mentard, cel putin prin simtdmintele naturale pasive, se poartd
cu neincredere si suspitionare, cu dispret si desconsiderare fata
de deaproapele sdu, care ¢ altcum, decat el. S& amintim numai
poporul grec, cu o cultura inaltd, care numia barbar, sau gan-
gav pe fiecare strain, care vorbia intr’o limba, ce n’o intelegea.
Dar cu ce a pacatuit acel strdin fatd de dansul? Numai cu atita,
fiindcd a fost altfel decat el, insd si prin acest fapt, indepen-
dent de vointa sa proprie, isi atrdgea contra sa ironia si dispretul,
ce se reoglinda in acea denumire. Fireste, nici strdinul n’a ra-
mas dator cu acelas simtdméant — cadci i1n fine si el a fost om
— si din dispretul reciproc, s’a format repede si usor ura re-
ciproca, inca inainte de a se ivi Intre dansii vre-o divergentd
de interese. Dupéce prin contactul mai des, in mod natural s’a
produs si divergenta de interese, focul urei imediat a isbucnit
in flacari; din simtimintele rdutdcioase s’au ivit actiuni si mai
rautdcioase; a isbucnit, daca a fost vorba de singuratici, ras-
boirea; daca era vorba de popoare, rasboiul, care dintre toate
dezastrele, e cel mai mare dezastru pentru omenire.
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Astazi deja, prin perfectionarea in masura de necrezut a
mijloacelor de comunicatie si circulatie, in multe privinte s’au
nivelat deosebirile dintre oameni si popoare si totus cu durere
trebue sd vedem, cd mai ales deosebirea de limba, care poate
a fost prima, ce a cauzat simtamantul dugsméanos dintre oameni,
tot cu acelas efect fatal functioneaza in suflete si astdzi. Sune-
tele necunoscute si cuvintele neintelese, ca prima impresie si
astdzi produc in massa oamenilor, ironie dispretuitoare, a carei
ecou nu poate fi altul, decdt simtdmantul urei inversunate. Caci
doara ceeace un om singuratic timbreaza cu ironie si dispret,
acelag lucru e pentru celalalt comoara cea mai temutd, si va-
loarea cea mai scumpa: limba materna, fara de care omul nici
nu ¢ om, caci fara de ea nu-si poate pronunta nici o gandire,
ori simtire intr’un mod demn omenesc; cel mult prin articulatii
sau gesturi animalice va ardta, cd simte bucurie sau durere, ca i
place sau displace ceva; caci fara de limba maternda 1isi perde
legaturile cu aceia, cari s’au nascut intr’o soarte comund, cu
parintii si fratii si cu toti, cari vorbesc acecas limba, ca dansul,
cu intreaga sa natiune. Dar dacad instrdinarea silitd fatd de limba
mea maternd, din partea celor cu alte buze, se va transforma,
din sferele pasive ale simtimintelor, in actionarea unor fapte
dusméanoase si se va sili sd suprime aceasta, stergdnd cu ea
deodatd din amintirca mea comorile mostenite ale culturei mele
milenare; toate acele maretii si frumseti, pe cari geniile popo-
rului meu le-au creat nu numai pentru natiunea lor proprie, ci
pentru imbogatirea tezaurului spiritual ale omenirei intregi, si
laolaltd cu amintirile trecutului se sileste a nimici sperantele
viitorului; tot ce geniile poporului meu au fixat ca viata si munca
pentru natiune pe seama nevazutului sirag lung al generatiilor
urmatoare, — ce amardciune incomparabild imi va stoarce 1in
suflet astfel de incercari, chiar dacd m’as sili sa departez dela
mine spiritul urei!

Nu, aceastd amadaraciune nu se poate infrange, ba mai mult,
nici nu e permis, pentrucd atunci ar Inceta orice rezistentd
contra incercarilor de desnationalizare, ceeace ar insemna ni-
micirea numeroaselor bunuri culturale si morale, nu numai
pentru o natiune, ci pentru paguba enormad a intregei omeniri.
Inschimb, isvorul acestor fel de tendinte de suprimare, dupé-
cum am vazut, ¢ necunoasterea limbei si a culturei respective.
Ce e deci mai la indemand, cdnd voim sa indrumam cele doua
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parti contrare la intelegere reciproca, decat faptul, ca sa invefe
limba §i cultura fiecaruia, pentruca atunci vor cunoaste, cd pe
langa toate trasaturile individuale caracteristice, fiecare culturd
ciatd comoard omeneascd comund contine 1intr’dnsa, care deo-
potrivd e potrivitd sd serveascd cu succes fericirea tuturora. Nu
de geaba zice un vechiu proverb, cd omul in cate limbi vor-
beste, atdtia oameni valoreaza. Aceasta nu Iinsemneazd numai
atdt; cu cat mai multe limbi vorbeste omul, cu atdt mai usor
se poate plasa in viatd, pentrucd ¢ independent de fronticrele
tarilor si a deosebirilor de limba. Afara de acest punct de ve-
dere utilitar, proverbul acesta mai are si o adanca relatiec mo-
rala: adeca limba e cheia, care deschide drumul céatra lumea
sufleteasca a omului, deci in inteles mai inalt luat, spre cunoa-
sterea omului. Prin cunoasterea unei limbi, si in legidturda cu
aceasta se intelege si cultura, deci si eu, asa zicand, ma trans-
form intr’un astfel de om, care pastrandu-mi pe deplin cultura
proprie, in care m’am nascut, sunt partas totodatd al wunei ast-
fel de culturi, care padna acum mi-a fost straind, deci in urma
naturei mele omenesti strdvechi, mi-e antipaticd, chiar odioasa;
in consecintd ma imbogatesc cu doud comori omenesti spiri-
tuale, pentruca pricep sufletul celuilalt om, 1intocmai ca pe al
meu. Prin aceasta devine deci, posibild inainte de toate, in mine
insumi, parasirea impacarea acelui contrast natural, care exista
intre mine si deaproapele meu, pe care I’am simtit strdin, pen-
trucd nu i am cunoscut limba. Si dacd vre-odatd voi unifica 1in
mine insumi individualitatea mea i a deaproapelui meu, atunci
va disparea dela sine simtdmantul meu de urd fatd de strdin,
pentrucd atunci respectivul nici nu-mi mai este strdin, caci
doara acel strdin a devenit intimul inimei mele, el si eu — aman-
doi suntem una. Deci imi voi iubi, dupdcum nici n’as putea face
altcum, natiunea mea proprie, dar nu voi url nici natiunea al-
tora, si aceasta incd nu o pot face altcum, pentrucd acum si
cealalta culturd e o parte a individualitatii mele. S$i acesta e
adevaratul, idealul nationalism: sda dovedesc o intelegere nu
numai fatd de individualitatea mea, ci si fatd de a altei natiuni,
sa-mi ador cultura proprie, si sd o pretuesc si pe a altora, prin
urmare sd n’o disprefuesc sau sd o urasc.

Astfel am ajuns la conditia primd si cea mai importantd a
impacarii sufletelor: trebue sd invatdm limba fiecdruia si sd cu-
noastem cultura fiecdruia, pentrucad soarta ne-a harazit un trai
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laolaltd, pe acelas pamant, si in hotarele aceluiag Stat. Prin
acecastd colaborare rodnica, ni-se desfdsoarda in fatd drumurile
nevazute ale culturei, pentruca in atmosfera increderei reciproce, ne
cade bine a lucra mand in mand. Va deveni posibild recu-
noasterea, cd astfel instrudm massele poporului la muncad inte-
legatoare si trai pasnic laolalta, caci se intelege, massele nu
pot invata limba fiecdruia atdt de usor, ca membrii clasei inte-
lectuale. Acum vom putea explica poporului, cd limba diferita
nu inseamnd totodatad deosebire omencascd, pentruca limba e
numai un mijloc de exprimare a gandirilor i sentimentelor; un
mijloc, care l-a creat intelepciunea dumnezeeascd in diferite feluri,
tocmai ca oricare capabilitate si insusire omeneasca, tocmai ca
cugetarile si sentimentele insdsi. Si una e o taind tot atdt de
sfantd si inviolabilda a omului, ca si cealaltd. Cui 1 ar mai veni
astazi in minte, de exemplu, sd afirme, cd fiecare are dreptul sa
se amestece — chiar si Statul — 1n convingerea religioasd a
omului? Nu e cea mai intima relatie a omului credinta sa catre
Dumnezeu, care nu permite din partea nimdnui nici un fel de
amestec? Dar tot atdt de putin pot suferi amestecul referitor la
limba, in care sda vorbesc si in ce culturd sa-mi instruez copiii.
Cea dintdiu e o 1insusire tot atidt de neinstrainata a sufletului
meu, ca si cealaltd, si nu se poate schimba si apropria cu nici
un pret. Aceasta trebue sd o explicam oamenilor si la strigdtul
sonor al cuvintelor dreptdtii, trebue sd se darame zidurile cetatii
ierichonice ale intolerantei religioase si nationale.

Ca aceasta ¢ posibil, ne invata istoria. Pentrucd n’a fost
totdeauna un lucru firesc, ceeace a devenit cu timpul, si ceeace
numim toleranta religioasa. Candva tocmai deosebirea confesio-
nala a fost acea putere fatala, care — in contrazicere cu tot
spiritul religios adevarat — a batut icul intre aceia, pe cari
Dumnezeu i a destinat sa traiasca laolaltd in bunaintelegere pasnica.
Deja prin secolul al 17-lea incd a fost raspanditd conceptia ne-
norocitd, — ca intr'o tara un fel de religic trebue sa fie, —
cecace au exprimat astfel: cuius regio, eius religio. Aceastd
conceptie nenorocitd a fost principiul conducator al razboiului
mondial din numitul secol, — al rdzboiului de 30 ani, — care
aproximativ a cauzat tot atdtea suferinte Europei de atunci, pre-
cum a cauzat omenimei din zilele noastre, razboiul mondial de
4 ani si un sfert. Si acest rdzboi a avut un motiv conducator
similar, pe care l-am putea, dupd exemplul celui de sus, exprima
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astfel: cuius regio, eius natio, — adica: intr’o tard, trebue si
fie un fel de natiune. Dar dupacum Europa a trecut peste pre-
ocuparile religioase, tot astfel trebue sd treacad si peste pre-
ocuparile nationaliste. Precum oamenii de diferite confesiuni pot
lucra laolalta in deplind intelegere frateascd, pentru inflorirea
patriei lor comune, tot astfel pot lucra laolaltd, pentru acelas
scop, si cetatenii de diferite nationalitati. Se intelege 1insa, ca
prima conditie naturald a acestei posibilititi este, sda dam,
pentru munca edificatoare, ocaziune si libertate fiecaruia, fara
deosebire, pe intreg terenul larg al activitatii omenesti, pe toate
liniile culturale si economice, chiar si in forul vietii publice, ca
sd devinda vizibil acel adevar, ca trebue numai ales omul, pe
care teren poate crea un lucru folositor spre binele tuturora, si
nu luarea 1n considerare a religiei, limbei sau nationalitatii.
Acecastd conceptie trebue sa patrunda legile tarii: legile trebuesc
construite astfel, ca prin acordarea celei mai largi libertati, sa
se dea posibilitate desvoltarii netarmurite puterii morale, cultu-
rale §i economice.

Dar aceasta incd nu e deajuns. S’ar putea adecd crede,
ca codurile legilor e icoana adevarata a spiritului public al unei
tari: daca legile oglindesc deplina tolerantd religioasd si na-
tionalda, intr’adevar acea tard trebue sa fie patrunsa de un spirit
tolerant. Durere, aceasta nu e tocmai astfel, si intr’asta consista
isvorul celor mai mari nevoi. Pentrucd inzadar stralucesc in pa-
ginile codurilor cele mai frumoase principii: daca acele principii
nu izvoresc din cugetarea poporului, legea rdmane numai o
gratie scrisd. Totul depinde dela felul, cum stiu sa aplice legile,
cei ce sunt imputerniciti cu aceastd aplicare. Organele executive
insd au iesit din copiii poporului, cari vor rezolva aplicarea
acestor legi in spiritul poporului, din care au iesit. Chiar si
erorile legei proaste se pot calma in decursul executarii, cu atat
mai mult se poate eluda ori strica tocmai legile cele mai bune.

Ceeace voim sa discutdm aici, e atdt de important, incat
e necesar sa lumindm chestia prin un exemplu. Mai ales cu as-
prime isbitoare se aratd contrastul intre principii si infaptuirea
lor. Dacda vom trece cu vederea acele pretentii, pe cari le accen-
tuiazd minoritatile din Europa intreagd, putem declara, cd Con-
stitutia patriei noastre, a Romaniei, ¢ o astfel de alcatuire legis-
lativa, la felul céareia ceva mai frumos si mai perfect, nici nu
putem dori, pentruca in aceasta legislatie ¢ asiguratd deplina
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libertate a cetateanului si egala impartasire la drepturi si dato-
rinte, in toatd privinta vietii individuale si publice, lipsind din
aceste legi orice restrictie, care ar impiedica, pe orice teren,
fericirea oricaror ranguri de locuitori.

E asigurata, intre altele, deplina libertate a invatdmantului,
va sd zica fiecare se poate folosi la fel de institutiile culturale
ale tarii, ca sa se poatda pregati cum se cade, pentru cariera
vietii si lipseste acea dispozitie restrictivd, — care schimonoseste
trecutul glorios de corpus juris al fostei noastre patrii Ungaria —
numerus clausus, numitd rusine culturald. Fatd de acestea, care
e trista realitate? Aceea, cd in Universitatile din Romaéania zi de
zi se Imputineazd elevii apartindtori minoritatii evreesti, deoarece
— dupacum vedem din stirile ziarelor — 1in fiecare zi sunt aran-
jate prigoniri contra lor din partea tovarasilor lor, apartinitori
natiunei romane majoritare, cari batindu-i crunt, 1i arunca din
scolile superioare. Dar pentru aceasta nu e de vind tinerimea,
usor de sedus, pe care tot astfel am putea-o indruma la purtare
pasnica si de camarad, ci sunt vinovati aceia, cari ar fi che-
mati sd indeplineascd principiile umanitare si juste ale legilor
din Constitutie. Ca aceasta nu o fac, ne aratd faptul, cd tocmai
la membrii clasei intelectuale lipseste acel spirit intelegator, care
e cel mai sigur credit si conditia cea mai neinlaturabild pentru
impacarea sufletelor. Totalitatea poporului trebue ridicata deci,
prin o muncd ldmuritoare neintrerupta, la acel grad de recu-
noastere, ca sda vada: cd numai toleranta reciproca §i sentimen-
tul  omului-frate  poate asigura bundstarea, progresul gsi inflorirea
tarii. Atunci cuvantul agitatorilor fara suflet si al apostolilor
urei,nu va mai afla rezonantd nici in sufletul tinerimei.

Dar aici sunt interesele economice contrare, ca factor ade-
vdrat al spargerei pdacii. Mijloacele de trai si vietuirea, sunt
punctele de vedere, cari in ultima analizd 1i pune pe oameni
fatd in fatad. Da, e adevarat, ii pune pe oameni fata in fatd si
cel mult chiar si clasele sociale, insa nu natiunile si confesiunile.
Concurenta economicd are inteles, ba e chiar justificatd in viata
indivizilor si a claselor, pentruca fiecare prin 1incordarea Iintre-
gei puteri, sd participe la productie si la muncd, servind astfel
nu numai interesele proprii si familiare, ci §i interesele vitale
ale tarii. Dar n’are inteles, ci e deadreptul pagubitoare concu-
renta economicd intre natiuni si confesiuni, intre natiunca ma-
joritard si natiunea minoritarda, cdci si dacd i-ar succede uncia
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sd intreaca pe cealaltd, nu s’ar bucura mult timp de succesul
acesta, pentrucda dupa legile vietii economice, supragreutatea
ajunsa de o parte, va produce pe partea cealaltda o astfel de
reactie, care va sgudui echilibrul economic al Intregei tari, si
prin aceasta se ruineazd suprafata economica generald. Dar
incd reactia sentimentald, care isbucneste din impartirea neegala
a avantajelor! Caci doard cunoastem din istoria luptelor sociale
pagubele, ce au isbucnit in urma tratamentului neegal al clase-
lor sociale, aducand atitea suferinte asupra intregei societati
omenesti: rascoalele tardnesti, revoltele cetdtenesti si  muncito-
resti si mai nou rasturnarile comuniste. Si cunoastem din isto-
ria luptelor politice primejdiile, cari le-a cauzat nazuinta nejus-
tificata a singuraticelor state de a ajunge la supragreutate eco-
nomica: lungul sirag al rasboaielor sangeroase din Europa si
colonii, in definitiv au isbucnit numai in urma fortarii reactiei
intereselor economice. Mai aceasta ar lipsi, ca si intre frontie-
rele singuraticelor tari sa se producd, mestesugit, astfel de lupte
economice intre diferitele grupuri de popoare: o astfel de ten-
dintd cu sigurantd va sapa tarii respective mormantul buneistari
si a linistei.

Cine doreste, deci, sa serveasca sincer patria sa, ba chiar
interesele adevarate ale natiunei si confesiunei sale, sd se fe-
reascd a da ajutor la producerea astorfel de reactii economice,
intre numitele grupuri, pentruca prin aceasta tocmai acelei co-
munitdfi 1i va cauza cea mai mare pagubda, a cdarei interese
voieste sa le serveasca. Fiecare sd se sileasca a se deplasa eco-
nomiceste in acea comunitate de interese, care in mod firesc e
datd pe seama sa, in urma ocupatiei si a chemadrii vietii sale:
aici va afla scutul cel mai sigur al intereselor economice proprii,
si astfel va netezi in mod firesc reactia ce s’ar ivi, prin care
fapt serveste totodatd cat se poate de bine si impacarea gene-
rald a sufletelor. Pentruca viata economicd de fapt nu cunoaste
puncte de vedere nici nationale, nici confesionale, c¢i numai
puncte de vedere individuale si profesionale si acestea sunt su-
puse unui fel de legi, fard deosebire de nationalitate sau con-
fesiune. In comunitatea intereselor economice, pot lucra laolalta
in pace membrii oricarei natiuni sau confesiuni §i de aceea de
fapt trebue sa ne silim a infiinfa astfel de comunitati de inte-
rese cdt se poate de multe: si aceasta ¢ un mod al impéacarii
sufletelor, pentrucd si aceasta da ocazie la cunoasterca mai
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deaproape a fiecaruia, desfacand reciproc acoperemantul Iintu-
necat al strainismului.

Recapituland deci cele zise, dintr’o privire fugitivd 1inca
putem constata, ca pentru infrdngerea sentimentelor dusméanoase
dintre grupurile de popoare, menite sa trdiasca laolaltad, sunt
potrivite mai ales urmatoarele trei mijloace: cunoasterea cdt
mai perfecta a limbei si culturei fiecaruia; infiintarea  comuni-
tatilor de interese economice in numdr cdt mai mare, in mijlo-
cul grupurilor de popoare §i in sfarsit adaparea sufletului  po-
porului cu toleranta religioasa si nationala si cu ideile univer-
sale ale iubirei de oameni. Aceasta legatura Iintreitd nu se bal-
teste nici odata. A toarce aceste fire intreite, e cea mai fru-
moasa misiune.

Welche Eingaben gelangten bisher
zum Volkerbund beziiglich der

ungarischen Minderheiten?
(Fortsetzung.)

18. Die Eingabe der siecbenbiirgischen ungarischen Kirchen-
fiirsten.

Die siebenbiirgischen wungarischen Kirchengemeinden als
auch Vorsteher der rémisch-katholischen, reformierten und uni-
tarischen Kirchen (Graf Gustav Maildth romisch katholischer
Bischof, Karl Nagy reformierter Bischof und Josef Ferencz
unitarischer Bischof, die Curatoren der reformierten und
unitarischen Kirchendiézesen und der Prdsident des rdmisch-
katholischen Status) iiberreichten am 6. Mai 1925 dem General-
sckretdr des Volkerbundes eine Eingabe, worin sie nachweisen,
dass der iiber den nicht 6ffentlichen Unterricht eingereichte ru-
ménische Gesetzentwurf in mehreren Punkten den Bestimmun-
gen des Minderheitsvertrages widerspricht und verlangen dagegen
die Hilfe des Volkerbundes. Sie schlossen ihrer Eingabe den
Text des fraglichen Gesetzentwurfes in franzosischer Ubersetzung
bei. Diese Eingabe wurde in Anbetracht der Dringlichkeit der
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Frage, durch den Generalsekretir des Volkerbundes sofort den
Mitgliedern des Vdlkerbundrates mitgeteilt, ohne die Antwort
der rumidnischen Regierung abzuwarten. (C. 299. 1925. 1. v. 30.
Mai 1925.)

Am 4. Juni 1925 richtete der Berner rumédnische Gesandte
Comnéne, der der stindige Delegierte der rumidnischen Regie-
rung bei dem Volkerbunde ist, einen Brief an den Generalse-
kretir des Volkerbundes, welcher Brief als provisorische Antwort
zu betrachten ist. In diesem Brief verwahrt er sich zunichst
gegeniiben dem Ton der Eingabe und weist nach, dass das
ruménische Volk gegeniiber anderen Konfessionen stets duld-
sam war und betont, dass der Text des der Eingabe beigeschlos-
senen Gesetzentwurfes kein endgiiltiger sei. Er schliesst seinen
Brief auch den Motivenbericht des Gesetzentwurfes an, welcher
sich ausfiihrlich mit dem friitheren ungarischen Unterrichtswesen
und besonders mit dem Apponyi’schen Schulgesetz beschiftigt;
ausserdem fiigt er noch andere Dokumente bei.

Der Brief Comnene’s (samt den Motivenbericht zum Gesetz-
entwurfe) und die kurzen Vorbemerkungen des Generalsekretirs
wurden den Mitgliedern des Volkerbundrates bekanntgegeben.
(C. 337. 1925 1. Genéve, am 8. Juni 1925.))

Die endgiltige Antwort der ruménischen Regierung iiber-
reichte ebenfalls der Berner Gesandte N. P. Comnéne am 18.
Juni 1925 (No. 1067) worin er die einzelnen Behauptungen der
Eingabe nach der Reibe zu widerlegen versucht. Ausserdem
versucht er mittels ausfiithrlicher Daten nachzuweisen, dass die
Lage der Minderheiten, insbesondere aber die der ungarischen
Minderheit, in Ruménien eine gldnzende ist, da sie heute mehr
Schulen haben, als unter dem fritheren Regime, weiterhin, dass
die Minderheitskirchen eine jdhrliche Subvention von 50 Millio-
nen Lei vom ruminischen Staate erhalten und betont letztens,
dass die Unterzeichner der Eingabe nicht die Gefiihle jenes
Volkes repriasentieren koénnen, dessen berufene Fithrer zu sein,
sie von sich behaupten.

Diese Antwort, ohne den beigefiigten Anhdngen, versechen
mit den kurzen Vorbemerkungen des Generalsekretdrs, wurde
in einer franzosischen Ausgabe vervielfiltigt den Mitgliedern des
Volkerbundrates mitgeteilt (26. Juni 1925 C. 379. 1-41/44737/
1481): ,,Protection des Minorités en Roumanie. Réponse du Gou-
vernement roumain a la pétition des Eglises Réformée, Unitaire
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et Catholique de Transylvanie au sujet du projet de loi roumain
sur I’enseignement privé.”

Im Namen der siebenbiirgischen Minderheitskirchen {iber-
reichten dem Volkerbundrate am 15. September 1925 Prilat
Domherr Dr. Andreas Baldzs und der Klausenburger Universitits-
professor a. D. Dr. Arthur Balogh, auf Weisung der siebenbiir-
gischen romisch katholischen, reformierten wund unitarischen
Kirchen eine Nachtragsnote: »,Mémoire supplémentaire a
la petition adressée par les Représentants  1égaux  des
Eglises minoritaires hongroises catholique roumaine, réformée
(calviniste) et unitaire en Transylvanie au Conseil de la
Société des Nations au sujet du Projet de loi concernant
I’enseignement privé. Genéve 1925”7 (No. 8° 103 Seiten). Die
Eingabe ist datiert vom 12. August 1925 in Klausenburg und
wurde von den drei Bischéfen der ungarischen Kirchen, von
den Curatoren und vom Prdsidenten des romisch-katho-
lischen Status unterzeichnet. Die Eingabe behandelt in 3 Haupt-
teilen, mit einem reichen Tatsachenmaterial versehen, in klarer
und tiefschiirfender Logik die Frage: 1. Die Umsténde, die die
Eingabe vom 6. Mai und die jetzige Eingabe veranlassten. 2. Die
Geschichte und rechtliche Stellung der Schulen; die Behandlung
der Schulfrage nach dem Imperiuniwechsel und seit dem Regime
der Liberalenpartei. 3. Die eingehende Darstellung des Gesetzent-
wurfes zur Regelung des privaten Minderheitswesens im Lichte des
Pariser Minderheitsvertrages, mit einem Anhang von 36 Tabellen.

Diese Eingabe Wurde in Anbetracht dessen, dass auch die
Originalausgabe als dringlich behandelt wurde, ohne Abwartung
der Antwort der ruminischen Regierung, versehen mit den kurzen
Vorbemerkungen des Generalsekretdrs, den Mitgliedern des Volker-
bundrates mitgeteilt (am 23. September 1925) C. 555. 1925 1. ,,Pro-
tection des Minorités en Roumanie. Mémoire supplémentaire a la
pétition des Eglises Réformée Unitaire et Catholique de Transyl-
vanie au sujet du projet de loi roumain sur I’enseignement privé.”
Auf diese Nachtragseingabe antwortete im Namen der ruméni-
schen Regierung der Berner ruménische Gesandte N. P. Comnéne
am 1. Dezember 1925 in einer sechr ausfiihrlichen und mit rei-
chem Material versehenen Note: ,Protection des Minorités en
Roumanie. Observation du Gouvernement Roumaine. C. 738.
1925 1. 41/48067/1481. Genéve am 3. Dezember 1925. No. 8°
163 Seiten.
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19. Die Zustdndigkeit der tschechoslovakischen Ungarn.
Die ungarischen Abgeordneten des tschechoslovakischen Abge-
ordnetenhauses (Josef Szent-Ivany, Ludwig Koérmendy-Ekes, Ko-
loman Fiissy, Johann Jablonicky, Eugen Lelley, Viktor Palko-
vich, Andreas Korlath) fiiberreichten im April 1925, datiert in
Prag, dem Volkerbundrate eine Eingabe (,,La question de la
Nationalité sur la base de [I’indigénat et la Minorité hongroise
en Tchecoslovaquie, Genéve Imprimerie Sonor, 1925, 34 Seiten),
worin sie unter Hinweis auf den Unterschied beziiglich der Zu-
stindigkeitsfrage zwischen den Bestimmungen des Trianoner
Friedensvertrages und des Saint Germainer Minderheitsvertrages
den Volkerbundrat ersuchen, er mdge feststellen, nach welchem
Vertrag die Staatsbiirgerschaft tschechoslovakischer Einwohner
und gewesener ungarischer Staatsbiirger, deren Wohnort oder
Zustdndigkeit am Gebiete der tschechoslovakischen Regierung
noch vor dem 1. Janner 1910 herriihrt, festzustellen sei. Auch
fiir den Fall, dass nicht der § 3 des Saint-Germainer Vertrages,
sondern der § 62 des Trianoner Vertrages in Anwendung kom-
men musste, wird festgestellt, dass das Vorgehen der tschecho-
slovakischen Regierung gegeniiber alljenen gewesenen ungari-
schen Staatsbiirgern, die im Sinne des § 62 des Trianoner Frie-
densvertrages als tschechoslovakische Staatsbiirger zu betrach-
ten sind, ungesetzlich und vertragswidrig ist.

Die Eingabe wurde zwecks Beantwortung der tschecho-
slovakischen Regierung ausgefolgt. Diese Eingabe wurde durch
die tschechoslovakische Regierung am 2. Dezember 1925 aus-
fithrlich beantwortet: , Protection des Minorités en Tchecoslo-
vaquie. Petition de quelques députés de race hongroise au Par-
lement tchecoslovaque au sujet de la question de la nationalité.”
C. 788. 1925 1. Genéve, le 10 décembre 1925. No. 8" 21
Seiten.)

(Fortsetzung folgt.)
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Europaische Pressestimmen

iiber die am 24. April 1927. vorgenommene ruminische
Volkszihlung.

Das Blatt ,Freiburger Nachrichten” schreibt vom 2.
Mai 1927 unter dem Titel: Eine «Volkszdhlungy in Rumdnieny
Folgendes: Am 24. April wurde in Ruménien eine ,,Volkszéh-
lung” durchgefiihrt, die einzig in der Geschichte der Volkszéh-
lungen dastehen wird, weil sie keine Rubrik {iber die Mutter-
sprache enthélt, sondern nach ,volkischer Abstammung” fragt.
Der Kommissar erhielt dabei das Recht, die Angaben iiber diese
Abstammung mit Glossen zu versehen, falls er dies fiir notig
erachte. Solche Randbemerkungen werden dann im statistischen
Amt ,iberpriift” und korrigiert, d. h. es wird nicht die jetzige
Volksangehorigkeit verzeichnet, und das statistische Amt wird
die volkische Abstammung selbst bestimmen. Da die Formulare
nicht von den Einwohnern selbst, sondern von der Kommission
in ruménischer Sprache ausgefiillt werden, hat der ruménisch
nicht verstehende Gezédhlte nicht einmal die Mdglichkeit zu kon-
trollieren, ob der Kommissdr die Daten nach seiner Angabe
eintrdgt oder nicht. Das Ziel dabei ist, im Ausland falsche An-
gaben iber die Zahl der Minderheiten zu verbreiten.

»L’0Oeuvre” schreibt vom 3. Mai 1927 unter dem Titel
Comment la Roumanie va faire son «recensement.» La Roumanie
est en train de préparer le recensement de sa population — le
premier depuis la guerre. Il est destiné a fournir des données
statistiques sur les forces nouvelles de la grande Roumanie.
Aussi ce recensement se fera-t-il dans un cadre tres étendu. Par
cadre, on doit surtout entendre [’armée des commissaires qui
seront chargés du recensement et qui ont recu du gouvernement
de Bucarest des instructions trés précises et pour le moins cu-
ricuses. C’est ainsi que les bulletins de recensement seront ré-
digés uniquement en langue roumaine, langue qu’une grande
partie de la population (les juifs, les Bulgares, les Hongrois, les
Bessarabiens et autres nationalités de la grande Roumanie) ne
comprend pas. Ainsi les commissaires pourront remplir les bul-
letins a leur gré et fournir a la statistique mondiale des docu-
ments que les intéressés ne seront jamais a méme de démentir
C’est ainsi, d’autre part, que les commissaires ne poseront pas
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de questions concernant ,la langue maternelle”. Par contre, on
posera des questions aux intéressés concernant ,l’origine eth-
nique”, question trés vague que les commissaires pourront in-
terpréter a leur gré et que les paysans hongrois ou bulgares
ne pourront jamais contrdler. D’ailleurs, pour que I'on ne se
méprenne pas sur la valeur de cette question, M. Bucsanu, sous-
secrétaire d’Etat pour les minorités, s’est empressé de préciser
que, pour statuer sur l’origine ethnique d’un sujet de la grande
Roumanie, les autorités auront le droit de contréler et de mettre
en doute les déclarations qui seront faites a ce sujet. Ainsi, si
un habitant de la Pruth ou de la Maros a la fantaisie de se
déclarer d’origine bessarabienne ou hongroise, les commissaires
auront le droit de mettre en doute la véracit¢é de ces déclara-
tions et de transformer [’origine ethnique en origine ethnique
roumaine, par exemple. Le cas de juifs est encore plus intéres-
sant. Il est convenu, en effet, que, si un juif se déclare roumain,
il sera enregistré comme tel et augmentera ainsi le nombre
des citoyens de la grande Roumanie. Par contre, si sa langue
maternelle est la langue hongroise ou bulgare, il ne sera pas
considéré comme membre de ces nationalités ethniques. Il sera
compté comme juif, pour éviter d’augmenter le nombre des
autres nationalités de la grande Roumanie.

C’est d’ailleurs le seul souci qui présidera a ce travail de
recensement inattendu.

Das Blatt ,,Vorwéarts” schreibt vom 10. Mai 1927 unter
dem Titel «Vorbereitung einer Riesenschiebung. Wie Gross-
Romdnien  eine Bevilkerungszihlung  inszenierty. Ruménien
bereitet jetzt — zum ersten Male seit dem Weltkriege -
eine Zdhlung seiner Bevdlkerung vor. Man stellt eine grosse
Armee von Zéhlern auf und versicht sie von Bukarest aus mit
genauen Instruktionen. Das Pariser ,,Oeuvre” weiss einige kenn-
zeichnende Details {iber die Instruktionen mitzuteilen. Das kenn-
zeichnendste ist wohl, dass die Fragebogen ausschliesslich in
ruménischer Sprache aufgesetzt sind, die ein grosser Teil der
Bevolkerung (Deutsche, Bulgaren, Ungarn, Bessarabier und an-
dere Minderheiten Gross Ruméniens) nicht, oder nur mangelhaft
versteht. So werden also die Zidhler die Fragebogen nach Be-
lieben ausfiillen kénnen und der Weltstatistik ,,Dokumente” lie-
fern, die die interessierten Bevolkerungsteile nicht einmal im-
stande sein werden zu dementieren. So werden die Zidhler fer-
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ner nicht gezwungen sein, die Frage nach der ,,Muttersprache”
der Bevolkerung zu stellen. Dafiir wird man aber sie iiber ihre
,hationale Abstammung” befragen, eine sehr dehnbare Frage,
der die Regierungskommissére eine beliebige Deutung geben
werden, die die ungarischen oder bulgarischen Bauern niemals
imstande sein werden zu kontrollieren. Den Wert dieser Rubrik
iber die ,nationale Abstammung” kann man ibrigens danach
beurteilen, dass Herr Bucsanu, Unterstaatssekretdr fiir die Min-
derheiten, ausdriicklich feststellt, dass im Interesse der Klarle-
gung der nationalen Abstammung cines Staatsangehoérigen Gross-
Ruminiens die Behoérden das Recht haben werden, die ihnen
iiber diese Fragen gemachten Erkldrungen nachzupriifen und sie
sogar in Zweifel zu ziehen. Wird also ein Einwohner Bessara-
biens sich herausnehmen, sich als Bessarabier zu deklarieren,
oder ein am Maroschflusse Wohnender als Ungar, so werden
die Regierungskommissdre das Recht haben, die Wahrheit dieser
Auskiinfte anzuzweifeln und die angegebene nationale Abstam-
mung z. B. in eine rumédnische zu verwandeln. Noch interes-
santer ist das Verfahren mit den Juden. Erkldrt sich ein Jude
als Ruméne, so wird er ohne weiteres als solcher registriert
und vermehrt also die Zahl der Ruménen Gross-Ruméniens. Ist
aber seine Muttersprache ungarisch, bulgarisch usw., so wird er
nicht als Mitglied einer dieser nationalen Gruppen gezdhlt. Er
wird als Jude registriert, nur um nicht die Zahl der anderen
Minoritdten Gross-Ruméniens zu vergrossern.

Letzteres ist iibrigens, fligt die ,,Ocuvre” hinzu, denn auch
die einzige Sorge, die diese Arbeit der Bevdlkerungszdhlung
beherrscht.

Die ,Rorschacher Zeitung” schreibt vom 13 Mai 1927
unter dem Titel «Rumdnien. Journalisten vor dem Kriegsgericht.»
Folgendes: Die ruménische Zeitung ,,Cuvantul” greift die Re-
gierung an, weil sie zwei Klausenburger Journalisten vor Kriegs-
gericht stellen Hess. Die zwei Journalisten haben ndmlich in
Aufsdtzen die Juden ungarischer Mutterschprache Ruméniens
aufgefordert, bei der Volkszdhlung sich als Ungarn zu beken-
nen. ,,Cuvantul” fiihrt aus, dass die Regierung sich ldcherlich
mache, wenn sie dafiir Journalisten vors Kriegsgericht stelle
und damit den Ruf Ruminiens beschddige. Die Volkszdhlung in
Ruménien wird auch sonst in einer Weise durchgefiihrt, dass
sie zur Posse geworden ist, da die Volkszdhlungskommissire in

219



der Rubrik ,,volkische Abstammung” nicht die vom Volke an-

gegebenen Daten cintragen, sondern zu Minderheiten gehdrende
Personen gegen ihren Willen als Ruménen bezeichnen. Ausser-
dem sind in verschiedenen Orten Minderheitspersonen mit Stra-
fen bedroht worden, falls sie sich nicht als Ruménen bekennen.

Das Blatt ,,Osteuropdische Korrespondenz” schreibt
vom 14 Mai 1927 unter dem Titel «Volkszdhlung in Rumdnieny:
Ganz unverhofft und ohne jede Vorbereitung wurde vom
ruminischen Innenministerium kurz vor Ostern fiir den ersten
orthodoxen Osterlag (24. April) die allgemeine Volkszédh-
lung angeordnet. Die Volszdhlung verfolgt den Zweck, ,genau
die Zahl der Einwohner und die Zusammensetzung der Bevol-
kerung im ganzen Reiche zu kennen”, und wéire umso mehr zu
begriissen, da sie zum ersten Male nach dem Kriege vorgenom-
men werden sollte. Leider kann man bereits jetzt sagen, dass
diese plotzlich verfiigte Volkszdhlung keine richtige Widerspie-
gelung der nationalen Verhiltnisse des Landes bieten wird und
nur dazu bestimmt ist, die Zahl der Minderheiten zu fdlschen.
Sie wurde auf dem Lande und in den kleinen Stddten iberall
von besonderen amtlichen Organen, ohne Kontrolle der Kon-
skribierten vorgenommen, die ausserdem in den neuen Gebieten
die ausschliesslich ruménisch verfassten Fragebogen nicht ein-
mal verstehen konnten. Diese Kommissidre haben, wie man be-
reits aus Telegrammen an die Zentralbehérden und aus den
Zeitungsberichten erfahrt, iiberall zugunsten der herrschenden
ruméinischen Nation ,gezdhlt”. Ausserdem wurde von den Be-
horden absichtlich die Bezeichnung Muttersprache weggelassen
und dafiir die Rubrik , Ethnische Abstammung” ecingefithrt, um
auf diese Weise, wie es der Unterstaatssekretdr fiir Minderhei-
ten, Bucsan, den Pressevertretern selbst erkldrte, ,die entnatio-
nalisierten Rumidnen” wieder als Ruménen bezeichnen zu kon-
nen. Seiner Erkldrung nach werden die Behorden das Recht
haben, alle Aussagen iiber diese ethnische Abstammung nach-
zupriifen und nach Bedarf richtigzustellen. Dieser offizielle Stand-
punkt ist so bezeichnend, dass wir uns erlauben, ihn in ge-
kiirzter Form wiederzugeben:

»Bei uns wird die Staatsbiirgerschaft”, sagte der Unter-
staatssekretdr, ,mit der Nationalitit verwechselt; deshalb wurde
statt Nationalitdt ,origina etnica”, d. h. ethnische Abstammung,
gesetzt. Es wird also jeder genau angeben konnen, welchem
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Volke er entstammt. Dies wurde vor allem deshalb verfiigt, weil
besonders in den angeschlossenen Gebieten Ruménen entnatio-
nalisiert wurden. So sind zum Beispiel in der Bukowina 200.000
Ruminen (?) ukrainisiert worden, trotzdem haben diese aber
den ruminischen Charakter und Ursprung behalten. In Sieben-
biirgen wurden ebenfalls 40 bis 50 ruménische Gemeinden ent-
nationalisiert. Diesen Elementen muss die Moglichkeit gegeben
werden, durch Abstreifung alles durch die Fremdherrschaft auf-
gezwungenen, sich zu ihrem wahren Volkscharakter zu bekennen.

Ebenso verhdlt es sich auch mit =zahlreichen Juden in
Siebenbiirgen oder in Bessarabien. Sie haben dort entweder
die ungarische oder russische Zivilisation und Kultur angenom-
men und wurden als Ungarn oder Russen betrachtet. Jetzt wer-
den sie die Moglichkeit haben, ihre tatsdchliche Volkszugeho-
rigkeit zu bekunden. Was jedoch die Juden im Altreich anbe-
langt, so sind sie teilweise vollkommen assimiliert.

Im allgemeinen kann jeder Biirger als Abstammung ange-
ben, was er will, aber dic Behorden werden iiberpriifen, ob die
Angabe den Tatsachen entspricht oder nicht”.

In welcher Weise die Behdérden die Freiheit der Volks-
zdhlung verstehen, geht daraus hervor, dass die Zeitungen, die
iber einzelne Rubriken der Statistik, insbesondere iiber die
,»ethnische Abstammung” geschrieben haben, zur Verantwortung
gezogen wurden. Die Redakteure der Zeitung ,Ujsag” und
»Ellenzék” in Kolozsvar wurden sogar vor das Kriegsgericht
gestellt, da sie die Siebenbiirger Juden aufforderlen, als eth-
nische Abstammung die ungarische anzugeben. Privathilfe bei
Ausfiillung von Bogen war ebenfalls streng verboten. Infolge-
dessen darf man sich iiber die Resultate nicht wundern. Be-
reits musste der Bukowinaer Abgeordnete Krakalia bei dem Mi-
nisterpriasidenten und dem Innenminister dagegen protestieren,
dass in den ukrainischen Gebieten der Bukowina alle Ukrainer
gegen ihren Willen als Rumidnen eingetragen werden. Diese
Proteste haben jedoch nicht viel genutzt. Die Missbrdauche sind
so unglaublich, dass auch das Ausland sofort merken wird, dass
ruménische Volkszdhlung und Wahrheit nichts miteinander zu
tun haben.

Das Blatt ,Baseler Nachrichten” schreibt vom 14—
15. Mai 1927 unter dem Titel «Merkwiirdigkeiten einer Volks-
zdhlung» Folgendes: Die Redakteuren der Zeitung ,,Ellenzék” in
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Klausenburg werden vor ein Kriegsgericht gestellt, weil sie die
Juden ungarischer Sprache Siebenbiirgens in einem Artikel auf-
forderten, sich bei der Volkszdhlung, die am 24. April stattfand,
nicht als Juden, sondern als Ungarn zu bekennen. Es wurden
auch alle Versammlungen oder Beratungen verboten, die in Zu-
sammenhang mit der Bekennung der volkischen Zugehorigkeit
gehalten werden sollten. Die Volkszdhlung verfolgt den Zweck,
ein unrichtiges Bild von der Zahl der Minderheiten zu geben,
und sie vermeidet zu diesem Zweck die Frage wegen der Mut-
tersprache, wofiir die volkische Abstammung angegeben werden
soll. Die Volkszdhlungskommissédre, dic die Fragebogen ausstel-
len, haben dabei das Recht, Glossen iiber die Angaben einzu-
tragen, und auf Grund dieser Bemerkungen wird dann das Sta-
tistische Amt die nationale Abstammung, eventuell im Gegen-
satz zur Angabe des Gezdhlten bestimmen. Da die Formulare
ruménisch sind und ruméinisch beantwortet werden miissen, ha-
ben die Minderheiten, die der ruménischen Sprache nicht méich-
tig sind, keine Mdoglichkeit einer Kontrolle dariiber, ob die Daten
entsprechend ihrer Aussage eingetragen wurden.

-Ere Nouwelle” schreibt vom 19. Mai 1927 unter dem
Titel «Le recensement en Roumanie» Folgendes: La Grande Rou-
manie, pour prouver sa grandeur et justifier la place qu’elle
brigue parmi les grandes nations, procéde a un vaste receuse-
ment de sa population. Par recensement, on doit entendre une
action administrative destinée a faire disparaitre des milliers et
des milliers d’individus dont I’unique crime est de ne pas sentir
en Roumain, quand le destin les a fixés sur un territoire que
les traités ont adjugés a la Roumanie. Un député ukrainien de
la Bukovine (ancienne province d’Autriche), vient d’envoyer un
telégramme de protestation contre la procédure absolument ré-
voltante des censeurs et des commissaires roumains qui, sans
aucun souci du sentiment humain, transforment de braves pay-
sans ukrainiens en citoyens roumains. Tout ceci afin de produire
devant le monde une statistique qui prouvera que la Grande
Roumanie est trés fortement assise au point de vue ethnique et
habitée par une majorité écrasante de population roumaine. Or,
tout le monde sait que, par exemple, la Transylvanie (Ancienne
province de Hongrie) est habitée par des Hongrois, des Alle-
mands et des israélites qui se considérent comme allemands
ou hongrois; en un mot, des minorités ethniques qui forment
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les 45% de la population. Or, quand un journaliste hongrois a
os¢ protester contre la méthode de ce recensement qui trans-
forme, par voie administrative, en purs Roumains, des Hongrois
israélites ou des Hongrois d’une autre confession (méme si
ceux-ci n’entendent pas un mot de roumain), le Gouvernement
de Bukarest I’a fait arréter manu militari et 1’a déféré, non pas
a un tribunal civil, mais & un tribunal militaire. Les journaux
osent a peine protester en présence de ce délit flagrant contre
la liberté de la presse. Dans le Cuvantul, son redacteur en chef
Enacovici a le courage de dénoncer ces procédés honteux:
,Pourquoi voulons nous a toute force — écrit-il — démontrer
au monde que les Barbusse, les Panait Istrati et les autres
avaient raison en affirmant qu’en Roumanie reégne la terreur
blanche? Et le Lupta, pe son c6té, demande si, aprés de pareils
procédés, les Hongrois ne seront pas dans leur droit en disant
que les Roumains ont terrorisé les minorités ethniques afin de
leur faire abjurer leur nationalité. D’autres journaux annoncent
qu’ils vont saisir de 1’affaire la Ligue des Droits de I’Homme et
la Société des Nations.

Nous comprenons ces inquiétudes d’une presse roumaine
qui craint que l’opinion de 1I’Europe ne se forme d’aprés des
méthodes aussi odieuses et abusives. Il serait peut-étre utile de
s’en souvenir tout prochainement, a [’occasion de la féte natio-
nale roumaine, qui sera célébrée avec un éclat particulier a
cause du cinquantenaire de la guerre de 1’indépendance de Ila
Roumanie, quand celle-ci, avec 1’aide des puissances alliées, a
réussi de se libérer d’une oppression qu’a son tour, elle cher-
che a exercer brutalement, quoique, déja cinquante ans aupara-
vant, les grandes puissances, en échange de cette indépendance,
exigerent la sauvegarde des droits des minorités que, par les
traités de minorités de 1’aprés-guerre, elles ont continué a exiger.

H.  Videlly.

»sDas Deutsche Tageblatt” schreibt vom 19. Mai 1927
unter dem Titel «Volkszdhlung in Rumdnieny Folgendes: Aus
Klausenburg (Siebenbiirgen) wird uns geschriecben: Bei den
Parteiorganisationen der nationalen Minderheiten laufen tédglich
unzdhlige Beschwerden ein iiber die Uebergriffe, die im Laufe
der ,,Volkszdhlung” durch die behdrdlichen Organe veriibt wor-
den sind. Deutsche und Ungarn, die sich in gemischtsprachigen
Gemeinden nicht zum Ruménen bekennen wollten, wurden
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schwer misshandelt und mit schweren Geldstrafen bedroht. So
mit wurde die Bevdlkerungstatistik Siebenbiirgens, des Banats,
in der Bukowina, Bessarabien und der Dobrudscha durch die
gemeinsten Drohungen und behdrdliche Willkiir ungefdhr mit
ein bis einerhalb Millionen zugunsten des Rumédnentums amtlich
gefialscht. Die Forderung der Fiithrer der nationalen Minderhei-
ten, in jedem Komitat (bzw. Kreishauptmannschaft) einen Na-
tionalitdten-Kataster aufzulegen, wurde unter den grobsten Dro-
hungen abgelehnt. Es sind sogar Abgeordnete und Senatoren
der Minderheitsparteien als , Rumidnen” gezdhlt worden!

Durch diese neue gefdlschte Bevolkerungsstatistik soll vor
dem Voilkerbunde der Beweis erbracht werden, dass die dort
eingebrachten Beschwerden der Minderheitsvolker Ruméniens
»ubertrieben und vollkommen unbegriindet” sind.

Das Blatt ,,Germania” schreibt am 20. Mai 1927 unter
dem Titel »Wie man aus Schwaben — Franzosen machen will«
folgendes: Bei der ruménichen Volkszdhlung, die am ruméni-
schen Ostersonntag vorgenommen wurde und auf die noch aus-
fiihrlicher zuriickzukommen sein wird, sobald die ersten amtli-
chen Daten bekanntgeworden sind, ging es in den angeschlos-
senen Gebieten nicht immer ganz einwandfrei vor, da man ru-
ménischerseits das begreifliche Bestreben bekundet, die Anzahl
der Minderheiten moglichst herabzudriicken. Um die Zahl der
Deutschen zu vermindern, kam der Gemeindegewaltige in der
reinschwéibischen Gemeinde Triebswetter auf den Einfall, die
schwiébischen Einwohner trotz ihres Protestes als — Franzosen
einzutragen, mit der fadenscheinigen Begriindung, dass die Vor-
fahren der Triebswetterer Franzosen gewesen seien. Es ist al-
lerdings richtig, dass bei der Kolonisierung des schwibischen
Banatsin Triebswetter einige Franzosen aus dem Elsass ange-
siedelt wurden; diese erwiesen sich aber als sehr wenig wider-
standsfihig gegen die Unbilden des Klimas und starben in
grossen Scharen. Die Uberlebenden wurden aber im Laufe der
zwei Jahrhunderte vollig eingedeutscht, so dass die Bezeichnung
der Triebswetter Schwaben als Franzosen als ein iibler Scherz
bezeichnet werden miisste, wenn er nicht gegen die Belange
der deutschen Minderheit in Ruménien gerichtet wire. Die Deut-
sche Parlamentspartei hat {ibrigens Schritte unternommen, dass
die Félschungen wieder riickgdngig gemacht werden.
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Das Blatt ,Tdgliche Rundschau” schreibt am 29. Mai
1927 unter dem Titel ,,Rumdnien und seine Volkszdhlung” fol-
gendes: In der Freitagversammlung der Ligen fiir Volkerbund
wurde der Offentlichkeit ein hochst merkwiirdiges Bild iiber die
Minderheitenverhdltnisse in Grossrumidnien gegeben. Die Ver-
treter der Minderheiten konnten nicht genug klagen, wéhrend
die Regierungsvertreter nicht genug des Ruhmes hatten. Man
weiss, dass es den Minderheiten in Ruménien nicht gut geht,
obwohl in der letzten Zeit Schritte zur Verbesserung der Lage
unternommen wurden.

Am peinlichsten ist es den Rumédnen, dass ihr Staat durch-
aus kein Nationalstaat ist, sondern 32 v. H. Fremdsprachige zu
seinen Biirgern z&hlt. Statt aus dem Schicksal Russlands, Un-
garns und Osterreichs etwas zu lernen, werden gleiche Metho-
den angewendet; so wird vor allem die Volkszdhlung mdglichst
beeinflusst, um den Prozentsatz nach Moglichkeit zu verringern.
Wie das gemacht wird, mégen folgende Zecilen beweisen:

Die der Bevolkerung vorgelegten Fragebogen sind nur in
ruménischer Sprache verfasst und konnen nur in ruménischer
Sprache ausgefiillt werden, was natiirlich zur Folge hat, dass
sich die Minderheitsbevolkerung der Vermittlung der die Volks-
zéhlung durchfilhrenden Regierungsorgane bedienen muss und
nicht in der Lage ist, die Eintragungen der Z&hlungskommissére
nachzupriifen. Selbst unter normalen Zustdnden wiirde ein solches
Vorgehen zu weitgehenden Missbrduchen und zu einer Verfil-
schung der Bevdlkerungstatistik Gelegenheit geben, im vorlie-
genden Falle wird die Sache noch viel geféhrlicher, da die in al-
len statistischen Nachweisen iibliche Frage nach der Muttersprache
vollstindig fehlt und an ihrer Stelle eine absichtlich unklar ge-
haltene Frage nach der volklichen Abstammung zu beantworten
ist. Die Aufnahme dieser eigentiimlichen Spalte, die offen der
Stirkung des Ruménentums dienen soll, ist nur durch die Be-
volkerungsverhdltnisse Neu-Ruméniens zu erkldren. Viele von
den Juden in der Bukowina und in Siebenbiirgen hitten eine
Frage nach der Muttersprache mit cinem Bekenntnis zum Deutsch-
tum oder zum Ungarntum beantwortet, — ob dies den Deutschen
oder Ungarn besonders angenehm ist, sei dahingestellt —, wih-
rend bei der gegenwirtigen Fragestellung fiir die Juden ein
rassenméssiges Sonderbekenntnis zwangsldufig vorgeschrieben
ist. Eine in den bereits westeuropdisch assimilierten jidischen
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Kreisen eingeleitete Aktion, die trotz der Volkszdhlungsvorschrif-
ten die Beantwortung der Abstammungsfrage in ungarischem
oder deutschem Sinne befiirwortete, wurde durch drakonische
Vergeltungsmassregeln unterdriickt.

Ausser den Juden kommen fiir die Volkszdhlungsergebnisse
in erster Linie verschiedene ungarische Bevdlkerungsgruppen in
Betracht, die trotz ihrer rein ungarischen Abstammung alttesta-
mentarischen Glaubensvorschriften huldigen oder aber griechisch-
orientalischen Konfession sind. Diese Glaubensgruppen sollen
einfach den Juden oder den Rumédnen zugeteilt werden, da —
wie der ruménische Staatssekretdr fiir Minderheitsangelegenhei-
ten offen erklédrt hat, ,jeder zwar seine Stammesangehdorigkeit
nach eigenem Ermessen angeben kann, die die Behdrden aber
in jedem Falle nachpriiffen werden, ob die Angabe auch tat-
sdchlich der Wirklichkeit entspriache.” Die endgiiltige Feststellung
der volklichen Zugehorigkeit ist dadurch vollkommen der Will-
kiir der staatlichen Organe iiberlassen.

Ueberaus bezeichnend ist, dass die Abstammungskontrolle
und die behordliche Abédnderung der Eintragungen nur in sol-
chen Fillen vorgeschrieben ist, in denen es sich um Angehdrige
von Minderheitsvolkern handelt. Wo sich ein Jude als Ruméne
bezeichnet, ist — nach der Erkldrung des Staatssekretdrs fiir
Minderheitsangelegenheiten — eine Nachpriifung nicht zuldssig.
Auch bei als rumidnisch angegebenen Familien, die nachweisbar
griechischen, bulgarischen, deutschen, ungarischen oder russi-

schen Ursprungs sind — und dazu gehdren nicht nur viele lei-
tende Politiker und Minister, sondern selbst die Dynastie Bratianu,
die griechischer Abstammung ist —, ist die Eintragung rechts-

gliltig. Nur bei Deutschen, Ungarn oder Russen, hinsichtlich
deren Abstammung eine Korrektur zugunsten des Staatsvolkes
und auf Kosten der betreffenden Minderheitsgruppe moglich war,
waren der Willkiir der Behdrden alle Tore gedffnet.

Ob Ruménien mit dieser Volkszdhlung seine Ziele erreichen
wird, ist sehr fraglich.
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UNION INTERNATIONALE DES ASSOCIA-
TIONS POUR LA SOCIETE DES NATIONS

XI. Assemblée pléniére (1927)

PROTECTION DES MINORITES

PROJET D’UN CODE DE PROCEDURE
adopté par la Commission mixte de I’Union, en sa séance du 30
septembre 1926, a Salzbourg.

1.Considérant que la protection efficace des Minorités de
race, de religion ou de langue est indispensable pour assurer
et maintenir la paix dans le monde,

que cette protection est la contre-partie du devoir de loyauté
qui incombe a ces Minorités envers les Etats dont leurs mem-
bres sont les ressortissants;

2. Considérant que la Société des Nations trouve dans sa
haute mission la protection des Minorités et qu’en reconnaissance
de ce role, le Conseil de la Société des Nations a, par des ré-
solutions spéciales, accepté la garantie de cette protection;

3. Considérant que, d’une part, la procédure actuelle sur
la matiére ne constitue pas une garantic suffisante de la pro-
tection des Minorités;

que, d’autre part, sans une réglementation suffisante de la
procédure, les dispositions assurant la protection des Minorités
ne sauraient étre efficaces;

4. Considérant qu’il est désirable que les Etats qui ne sont
liés vis-a-vis de la Société des Nations par aucune obligation
légale en ce qui concerne les Minorités, observent cependant,
dans le traitement de leurs Minorités de race, de religion ou
de langue, au moins le méme degré de justice et de tolérance
que celui qui est exigé par les traités et selon [’action perma-
nente du Conseil (veeu adopté par la troisiéme Assemblée de la
Société des Nations);

constatant que le projet de procédure accepté par la X™ As-
semblée de 1I’Union, a Aberystwyth, se borne a coordonner les
normes actuellement en vigueur et que ce projet ne peut, pour
cette raison, donner satisfaction pleine et entiére aux revendi-
cations qui tendent & obtenir [’établissement d’une procédure
vraiment apte a garantir la protection des droits des Minorités,
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la XI™ Assemblée de 1’Union Internationale des Associa-
tions pour la Société des Nations a 1’honneur de recommander
a la Société des Nations 1’acceptation du projet suivant de pro-
cédure concernant la protection des Minorités de race, de reli-
gion ou de langue.

Dispositions préliminaires.
Article  Premier.

1.Les obligations d’un Etat relatives aux Minorités de race,
de religion ou de langue vivant sur son territoire peuvent découler:

a) d’un traité conclu par cet Etat;

b) d’une déclaration faite par cet Etat a la Société des
Nations et reconnue par le Conseil.

Art. 2. La Société des Nations, sous la garantie de laquelle
sont placées les obligations relatives a la protection des Mino-
rités, est appelée a préter secours contre toute infraction ou
danger d’infraction a ces obligations.

Art. 3. 1. L’organe de la Société des Nations chargé d’as-
surer cette protection est le Conseil.

La Cour Permanente de Justice Internationale aura a in-
tervenir dans les questions de Minorités dans les cas cités aux
art. 25, 35 et 36 ci-dessous.

2. Le Président du Conseil désigne, en vue de réaliser les
dispositions de ce code, un Comité du Conseil (désigné ci-dessous
sous le nom de Comité des Trois). Le Comité sera composé de
trois membres du Conseil, choisis par le Président. L’un des
trois membres sera le Président lui-méme, a moins qu’il ne soit
disqualifié en vertu du paragraphe suivant:

3. Aucun membre du Comité des Trois ne pourra étre le
national de I’Etat intéressé.

Art. 4. 1. Le Conseil s’efforcera d’obtenir un réglement
amiable des contestations de Minorités, par le moyen de com-
munications bienveillantes et officicuses adressées aux parties
intéressées.

2. Au cas ou une contestation relative a une Minorité sur-
girait entre Etats liés par une convention de conciliation ou
d’arbitrage, le Conseil attirera [’attention des Etats intéressés sur
I’opportunité de recourir a la procédure prévue par cette Convention.

Art. 5. Le Conseil est saisi valablement d’une infraction ou
danger d’infraction aux obligations relatives a la protection des
Minorités:
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1. Quand un membre du Conseil attire sur celle-ci [’atten-
tion du Conseil;

2. Quand une pétition est présentée conformément au pré-
sent Code.

Ouverture de la procédure.
quand linitiative est prise par un membre du Conselil.

Art. 6. 1. Tout membre du Conseil a le droit d’attirer
I’attention de celui-ci sur une infraction ou un danger d’infrac-
tion aux traités ou déclarations concernant la protection des
Minorités. Il est désirable que le membre du Conseil qui a
attiré¢ D’attention de celui-ci, présente en méme temps un mé-
moire détaillé.

2. Une copie du mémoire sera envoyée a I’Etat intéressé.

3. L’Etat intéressé sera invité a faire ses observations et a
communiquer toutes les piéces a l’appui dans un délai conve-
nable a déterminer par le Président du Conseil. Des copies de
tous les documents ainsi communiqués seront envoyées a chaque
membre de la Société des Nations.

Art. 7. Le Comité des Trois instruira 1’affaire et fera rapport
au Conseil par I’organe d’un rapporteur, membre du Comité et
que celui-ci aura désigné.

Art. 8. La faculté de saisir le Conseil de la Société des
Nations pour la protection des Minorités appartient:

a) a tous les membres de la Société des Nations;

b) a toute association ou corporation appartenant a la Mi-
norité en question;

¢) a tout organe public et & toute société ayant résidence
dans les Etats intéressés, ainsi qu’a tout organe international
qui s’occupent, d’aprés leurs statuts, des questions de Minorités.

Le Conseil peut attribuer le méme effet juridique a toute
autre pétition.

Art. 9. La pétition doit €tre signée par le pétitionnaire.

Elle contiendra:

a) l’indication de I’Etat et de la Minorité intéressés;

b) P’indication du droit 1ésé ou menacé;

¢) I’exposé des faits constituant le fondement de la pétition;

d) les documents et preuves y relatifs.

Art. 10. Pour étre soumises a cette procédure, les pétitions:

a) doivent avoir pour objet la protection des Minorités;

b) ne doivent pas étre présentées sous la forme d’une
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demande de rupture des liens politiques entre la Minorité en
question et I’Etat dont elle fait partie;

c¢) ne doivent pas émaner d’une source anonyme ou mal
établie;

d) doivent contenir des informations, ou signaler des faits
qui n’ont pas récemment fait 1’objet d’une pétition soumise a
cette procédure;

e) doivent étre rédigées sans violence de langage.

Le Secrétaire Général en communique copie avec tous les
documents et piéces a I’appui y relatifs a I’Etat intéressé.

Art. 11. Le Président du Conseil décide de la recevabilité
de la pétition; s’il conclut a I’irrecevabilité, ou si I’Etat intéressé
conteste la recevabilité, la question sera décidée par le Conseil,
qui décidera a la simple majorité des voix, sans compter dans
ce calcul la voix de I’Etat intéressé.

L’exception d’irrecevabilité devra étre opposée au plus tard
dans le mémoire que I’Etat intéressé enverra en réponse a la
communication de la pétition.

Art. 12. L’Etat intéressé dispose d’un délai de deux mois
pour transmettre ses observations. Ce délai peut étre prolongé
par le Conseil, si I’Etat intéressé le demande et si les circon-
stances semblent le rendre nécessaire.

Les observations de I’Etat intéressé seront communiquées
au pétitionnaire qui aura, a son tour, le droit de faire sa réplique
dans un délai approprié, fixé par le Président. L’Etat intéressé
pourra répondre par une duplique dans un délai fixé par le
Président.

Art. 12a. Des copies de tous les documents ainsi commu-
niqués seront envoyées a chaque membre de la Société des
Nations.

Art. 13. La pétition et les autres documents seront exa-
minés par le Comité des Trois, qui fera un rapport au Conseil.
Dans les cas urgents, une session extraordinaire du Conseil
sera convoquée. Le rapport du Conseil sera fait par le rappor-
teur du Comité des Trois.

Procédure quant au fond.
Art. 14. Le rapporteur priera le Secrétaire Général d’invi-
ter les parties intéressées a leur faire connaitre leur agent.
Art. 15. Les agents pourront prendre connaissance des
dossiers relatifs a I’affaire et se faire délivrer copie de tous do-
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cuments, faire des déclarations et des observations et formuler
leurs conclusions.

Art. 16. Le rapporteur du Comité des Trois fait rapport au
Conseil et propose éventuellement le mode des preuves a ad-
ministrer. Le Conseil décide sur cette proposition a la majorité
des voix; la voix de I’Etat intéressé ne compte pas dans le
calcul de cette majorité.

Art. 17. L’administration des preuves comprend notamment
I’examen de tous documents concernant 1’affaire, 1’audition de
témoins, la désignation et 1’audition d’experts, I’enquéte sur place
et toutes autres mesures que le Conseil jugera aptes a fixer la
situation de fait et a éclairer les questions de droit.

Art. 18. Les témoins seront tenus de dire la vérité; les
experts seront tenus de donner leur avis en conscience, inté-
gralement et sans réticences. Les témoins préteront serment ou
feront une déclaration solennelle conformément aux lois de leur Etat.

Art. 19. L’enquéte sur place ne pourra avoir lieu qu’avec
le consentement de I’Etat intéressé.

Le Conseil peut nommer une ,,Commission spéciale” pour
procéder a I’enquéte sur place.

La composition de cette Commission est laissée a la sou-
veraine appréciation du Conseil. Néanmoins, les ressortissants
de DI’Etat intéressé ne pourront en faire partie.

Art. 20. La Commission d’enquéte sur place prendra toutes
mesures qu’elle jugera utiles; les agents seront diment appelés.

Les agents auront le droit de faire leurs observations et
pourront faire poser aux témoins et experts les questions qu’ils
jugeront utiles.

Art. 21. L’administration des preuves sera terminée dans
le plus bref délai et, en tous cas, dans les six mois a partir de
la date a laquelle le Conseil a été saisi de 1’affaire.

Ce délai pourra étre prolongé par le Conseil en cas de
circonstances spéciales.

Art. 22. L’administration des preuves terminée, le rappor-
teur fera rapport en séance publique. Les agents des parties
intéressées doivent &tre diment appelés.

Art. 23. Le rapport étant fait, le Président donnera aux
agents la parole pour présenter leurs observations et formuler
leurs conclusions.

Art. 24. En tout état de la cause, le Conseil peut ordonner
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une administration complémentaire de preuves, ou des explica-
tions supplémentaires, ou toutes autres mesures d’instruction. Il
entend, le cas échéant, les témoins et les experts.

Art. 25. En tout état de la cause, le Conseil a la faculté
de demander 1’avis consultatif de la Cour sur tout point du
différend. Il en a [’obligation s’il n’est pas unanime, sur une
question de droit ou sur une question de fait.

En tout état de cause, le Conseil, a la majorité des voix,
sans compter la voix de I’Etat intéressé, a la facult¢ d’indiquer
quelles mesures conservatoires doivent étre prises a titre provisoire.

Art. 27. La séance du Conseil sera publique, a moins que
le Conseil n’ordonne le huis-clos.

Le Conseil peut en tout état de cause ordonner la publi-
cation de la cause avec tous faits pertinents et picces justificatives.

Art. 28. La prosécution de la procédure ne préjudicie pas
au droit du Président du Conseil — agissant du consentement
de la majorité des membres du Conseil, non compris la voix
de I’Etat intéressé — de faire aux agents des communications
officicuses et bienveillantes a I’effet de concilier les parties.

Art. 29. L’instruction étant terminée, le Conseil s’efforce
avant tout d’obtenir un réglement amiable entre les intéressés.

En cas d’échec de cette tentative,!e Conseil prendra la
décision finale a la majorité des voix, la voix de I’Etat intéressé
ne comptant pas.

Art. 30. Le réglement amiable ou la décision du Conseil
sont définitifs.

Les parties intéressées sont tenues de s’y conformer de
bonne foi.

Le Conseil veillera a 1’exécution et prendra, a cet effet, le
cas échéant, toutes dispositions utiles.

Art. 31. Une copié du procés-verbal du réglement amiable
ou de la décision du Conseil est adressée aux intéressés par
les soins du Secrétaire Général.

Le réglement amiable ou la décision seront toujours publiés
par le Conseil.

Art. 32. La procédure concernant un cas déja examiné ne
pourra étre reprise que s’il y a survenance d’un fait nouveau
inconnu a la date de la derniére séance publique.

L’existence et la pertinence du fait nouveau sont résolues
par le Conseil de la Société des Nations statuant ala simple
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majorité des voix, celle de I’Etat intéressé n’étant pas comptée
dans le calcul de cette majorité.

Art. 33. L’exception de la chose jugée n’est pas opposable
s’il s’agit d’un fait postérieur a toute décision intervenue, méme
si celle-ci avait eu pour objet des violations de méme nature, ou
de nature analogue.

Art. 34. Ni la présentation d’une pétition, ni la déposition
ou l’intervention en qualité de témoin ou d’expert, ni la fonction
d’agent, ni aucune intervention a titre quelconque, ne pourront
étre considérées comme un acte de déloyauté envers 1’Etat in-
téressé.

Les personnes ainsi intervenues ne pourront, a l’occasion
de ces actes, étre l’objet d’une procédure civile, répressive ou
disciplinaire quelconque, a moins que le Conseil ne décide que
ces personnes ont gravement violé le devoir imposé par I’art. 18.

Procédure judiciaire.

Art. 35. La Cour Permanente de Justice Internationale rend
un avis consultatif en matiére de minorités dans les cas prévus
a larticle 25.

Art. 36. La Cour Permanente de Justice Internationale rend
une décision en matiére de Minorités:

a)dans les cas prévus par les traités en vigueur;

b) au cas ou les Etats lui déférent d’'un commun accord
I’affaire aux fins de décision.

Dispositions finales.

Art. 37. Le rapport annuel sur I’oeuvre du Conseil de la
Société des Nations a 1’Assemblée de la Société des Nations
contiendra une liste de toutes les interventions du Conseil en
mentionnant pour chaque cas:

1.la date de la présentation de 1’écrit ou de la pétition;

2. l’indication de 1’auteur de 1’écrit ou de la pétition;

3. I’objet de la demande;

4. la date et le dispositif de la décision sur la recevabilité;

5. les mesures conservatoires éventuellement prises par le
Conseil;

6. éventuellement, I’avis consultatif rendu au cours de la
procédure par la Cour Permanente de Justice Internationale;

7. la date et le dispositif du réglement amiable, ou de la
décision finale rendue soit par le Conseil, soit par la Cour.
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Art.38. Les Etats peuvent stipuler que tout différend con-
cernant une infraction ou un danger d’infraction au statut mi-
noritaire sera déféré a un collége d’arbitres, ou a tout orga-
nisme ou tribunal international autre que la Cour Permanente
de Justice Internationale.

Art. 39. Les mauvais traitements infligés a une minorité de
race, de langue ou de religion, en faveur de laquelle il n’existe
pas de traités ou de déclaration spéciale de la nature de celles
mentionnées a ’article premier de ce Code, ne peuvent faire
I’objet n’une action intentée en vertu du présent Code; mais si
de mauvais traitements sont portés a sa connaisance, le Conseil
se réserve de faire des représentations amicales a I’Etat inté-
ressé.

Art. 40. Les dispositions du présent Code n’apportent pas
de restriction a 1’art. 11 du Pacte.

Von der Union der Volkerbundliga.

Eigene Voilkerbundvereine der Ungarn in den losge-
trennten Gebieten.

Am 24. Mai wurde in Berlin die Tagung des Weltverban-
des der Volkerbundligen im Beisein der Vertreter von 24 Na-
tionen erdffnet.

Der Vorsitzende der deutschen Gruppe, Graf Bernstorff,
sagte in seiner Begriissungsansprache, der Volkerbund koénne
seine grosse Aufgabe nur erfiilllen, wenn in ihm eine vdllige
Gleichberechtigung aller Staaten besteht. Reichskanzler Dr. Marx
hielt eine Rede, in der er sagte, in der Wahl der Hauptstadt
Deutschlands als Tagungsort erblicke er ein bedeutungsvolles
Zeichen fiir den grundlegenden Wandel, der sich in den Be-
ziehungen Deutschlands zu anderen Nationen vollzogen hat.
Diese erfreuliche Entwicklung sei nur mdglich durch eine deut-
scherseits verfolgte Politik der Verstindigung, die auf Vertrauen
und nicht auf die Macht der Kanonen gebaut ist.

In der Sitzung des Minderheitenausschusses meldete der
Priasident der ungarischen Delegation Julius Pekar die Tatsache
an, dass die Ungarn Ruméniens und Jugoslaviens ihre eigenen
Volkerbundvereine begriindet haben und ersuchte die Delegier-
ten der neuen ungarischen Vereine schon anlédsslich des bevor-
stehenden Kongresses an den Sitzungen teilzunechmen. Zu die-
ser Anmeldung Julius Pekars sprach der Fiihrer der ruméni-
schen Delegation, Senator Pangrei, der erkldrte, dass er von
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der Griindung des ungarischen Vereins offiziell wohl noch nicht
versldndigt wurde, dass er aber im Sinne seiner fritheren Er-
klarung, den ungarischen Verein mit der grossten Freude be-
griisse. Der Ausschuss nahm die Anmeldung der ungarischen
Delegation einstimmig zur Kenntnis. Infolgedessen steht dem
Ungartum Siebenbiirgens der Weg zur Vodlkerbundliga nach
acht Jahren endlich frei und das Ungartum aller drei Gebiete
wird daher endlich eine vollberechtigte Vertretung vor einem
Forum der internationalen Offentlichkeit erhalten.

Die Sensation der Sitzung brachte die Debatte iber die
Lage der Deutschen in Siidtirol. Die Grundlage fiir die Aus-
sprache bildeten die Referate zweier englischer und einer hol-
landischen Delegierten, Sir Willy Dickinsons und Sir Walter
Napiers sowie Frau Bakkers. Diese Berichte bauten sich auf
personlichen Untersuchungen auf, die die drei Berichterstatter in
Stdtirol vorgenommen hatten. Frau Bakker, die sich vor allem
iber die Frage des deutschen Unterrichts verbreitete, stellte fest,
dass den deutschen Eltern verboten wird, ihren eigenen Kindern
im eigenen Hause in deutscher Sprache Unterricht zu erteilen.

Es kam bei dieser Gelegenheit zu einem interessanten
Zwischenfall. Der italienische Delegierte ruft dazwischen: , Nicht
wahr!” Darauf Madame Bakker: ,Mein Herr, wenn Sie es ver-
langen, dann zeige ich lhnen aus meinen Papieren die Nieder-
schrift iber eine Unterredung, die ich mit dem obersten Beam-
ten der Provinz Bozen gehabt, habe und deren Richtigkeit er
mir bestédtigt hat. In dieser Unterredung hat der Préafekt zuge-
geben, dass der Privatunterricht verboten sei”. Frau Bakker er-
klarte weiter, es habe sic besonders bewegt, von einfachen Leu-
ten den Ausdruck ,Katakombenschule” zu horen. Das spreche
doch dafiir, dass die Leute ihr Volkstum in demselben instink-
tiven Sinne als ihr Heiligstes verteidigen, wie das die ersten
Christen getan haben.

Die Rednerin wendet sich in bewegten Worten an die
italienischen Delegierten und forderte sie auf, sich selbst an Ort
und Stelle von der Wahrheit ihrer Berichte zu {iberzeugen.

Fir die italienische Vdlkerbundsliga ergriff Herr Villari das
Wort. Er fand wenig Zustimmung, als er erklédrte, dass die Li-
gen nicht gut daran tdten, {iber diese ,interne Angelegenheit
Italiens” zu verhandeln. Sir Walter Napier widersprach griindlich
sowohl der allgemeinen These der Nichtzustindigkeit, wie auch
der Behauptung, das verstockte Verhalten der deutschen Bevdl-
kerung habe die Italiener zu ihrem Vorgehen gezwungen. Am
Beispiel der deutsch-ddnischen Verstindigung in Schulfragen,
welche eine Folge des taktvollen Eingreifens der Minderheiten-
kommission der Union der Voélkerbundligen gewesen sei, wies
er nach, dass die italienische Behauptung, durch die Beschéfti-
gung mit diesen Fragen wiirde nur der Friede gestort, falsch
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sei. Er wies darauf hin, dass er sich mit eigenen Augen von
den Leiden der Deutsch-Siidtiroler iiberzeugt habe, und driickte
die Erwartung aus, dass der ,ruhmreiche italienische Staat sich
eines grosseren Liberalismus in Zukunft den Deutsch-Siidtirolern
gegeniiber befleissigen mdge”.

KONGRESS DER ORGANISIERTEN NATIONALEN
GRUPPEN IN DEN STAATEN EUROPAS.

Die Solidaritit der europiischen Minderheitsgruppen.

Auf Einladung der Minderheitsvertreter am 11. Kongresse
des Weltverbandes der Volkerbundgesellschaften in Berlin fand
im Hotel Esplanade von zahlreichen Kongress-Delegierten und
Pressevertretern besuchter Nachmittags-Tee statt.

Anwesend waren Sir Dickinson, Bernstorff, Prof. Ruyssen,
Frau Bakker, Dumfan u. w. W. Martin (Journal de Genéve), der
Vertreter der Times, die Redakteure der Berliner Blatter u. s. w.

Als erster Redner ergriff der bekannte Prisident der eu-
ropdischen Nationalenkongresse, der slowenische Abgeordnete
im italienischen Parlament, Dr. Wilfan, das Wort. Nach einigen
Worten des Dankes sowohl fiir die deutsche Gastfreundschaft
als auch fiir die Erschienenen gab er folgende bemerkenswerte
Erkldarungen ab: Er erinnerte an die Solidaritit der Fiihrer von
35 Minderheitsgruppen, ca. 40 Millionen Menschen umfassend,
die in so erfreulicher Weise auf den bisherigen Nationalitdten-
kongressen in Erscheinung getreten seien, und die auch bei der
heutigen Zusammenkunft, an der ja die allerverschiedensten
Minderheitsgruppen beteiligt seien, zum Ausdruck komme. Diese
Solidaritdt, so fiihrte er aus, griindet sich vor allem auf dem
Grundsatz, dass ecine jede Nationalitit in jedem Staat das
Recht auf ihre nationalkulturelle Entwicklungsfreiheit hat. In der
Verwirklichung dieses Grundsatzes auf friedliche Weise liegt der
Zweck und der Inhalt unserer Bewegung. Wenn ich mir jetzt
erlaube, den Appell an Sie zu richten und in unseren Bestre-
bungen zu unterstiitzen so geschicht das nicht bloss in dem
Bewusstsein, dass es sich bei unserer Forderung um natiirliches
Recht der Menschen und Volker handelt, sondern ich tue das
vielmehr auch in der Uberzeugung, dass durch die Verletzung
des Grundsatzes von der nationalen Toleranz und des Rechtes
der Minderheiten auf ihre nationalkulturelle Entwicklungsfreiheit
ein Faktum gegeben ist, das die Beziehungen zwischen den
Volkern selbst, deren Teile ja nur die im Auslande lebenden
Minderheitsgruppen sind, vergiftet. Der Beseitigung dieser we-
sentlichsten Kriegsursachen gilt die Arbeit unserer europdischen
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Nationalitdtenbewegung. Dr. Wilfan schloss seine Ausfiihrungen
mit der Bitte an die Anwesenden, diese wahrhaft der Verstin-
digung unter den Vodlkern dienenden Bestrebungen auch ihrer-
seits zu unterstiitzen.

Nach Dr. Wilfan ergriffen noch Abgeordneter G. von Sziillé
(ungarischer Abgeordneter im tschechoslowakischen Parlament),
Abgeordneter Dr. Neumann (deutscher Abgeordneter im polni-
schen Parlament), und Dr. Margulies (Vertreter der jiidischen
Gruppen) das Wort. Sie alle betonten die Solidaritdt, der euro-
pédischen Minderheitsgruppen.

Hochst interessant war die folgende Rede des Landrates
a. d. Naumann:

Ihre Arbeit gilt nicht nur der oder jener Minderheit, fir
die Sie sich durch die Not des Tages gerufen, einsetzen. Uber
den Tag hinaus erhdlt all Thr Tatsachenstudium,lhre Gedanken-
arbeit. Thre Rechtfindung und - das darf ich insbesondere
Ihnen meine gnéddigste Frau sagen — die Hingabe ihrer Seele,
Sinn und Bedeutung als ein ununterbrochener Kampf gegen ein
ibermichtiges Herrentum, ein Herrentum, das allzu fest ver-
ankert in den iberkommenen Begriffen vom Wesen des natio-
nalen Staates, den staatsgebundenen vdlkischen Minderheiten
Lebensrecht und Lebensraum weigert. Nur der starke Glaube
an die Kraft des neuen Ethos, das Sie fiir uns aufrichten, wird
Sie den Sieg gewinnen lassen. Dabei miissen Sie sich, miissen
wir uns sagen, dass die Stabilisierung selbstindigen Lebens-
rechtes den vdlkischen Minderheiten noch nicht die Schicksals-
wende bringt. Eine vdlkische Minderheit kann in insularer Ab-
gegrenztheit nicht Trdgerin lebendigen Volkstums bleiben. Soll
sie als vollwertiges Glied des Gesamtvolkskorpers fortbestehen,
so bedarf sie dauernder, stirkster Befruchtung durch alle die
Impulse, die fiir die kulturelle Fortentwicklung des Gesamtvol-
kes bestimmend werden.

So geniigt es nicht, dass wir das Korrelat zu der unser
Gemeinschaftsbediirfnis nicht voll erfiillenden staatlichen Gebun-
denheit in der Zugehorigkeit zu unserer vdlkischen Minderheit
suchen; vielmehr ist dieses Korrelat die Gebundenheit an die
gleichgerichtete Volksgesamtheit, die Eingliederung in die Ge-
samtvolkskorper. Uber die staatlichen Grenzen in aller Freiheit,
ohne die Beargwohnung wegen staatsfeindlicher, irredentistischer
Tendenzen den Pulsschlag des staatlich geeinten Muttervolkes
suchen und fithlen zu diirfen, mit allen Menschen gleichen Volks-
tums die grosse Volksgemeinschaft zu bilden und damit einen
neuen unentbehrlichen Faktor des Gemeinschaftslebens zu schaf-
fen: das ist das letzte Ziel aller deutschen, und wie ich glaube,
schlechthin aller volkischen Minderheiten.

Mag auch dieses Ziel erst in ferner Zukunft erreicht wer-
den, mag es auch nicht allein, die heute der Minderheitenkom-
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mission angehodren, beschieden sein, uns bis an dieses Ziel zu
geleiten: lhnen bleibt die stolze Genugtuung, dass Sie in nimmer-
miider entsagungsvoller Pionierarbeit das wuchernde Gestriipp
zur Seite gerdumt haben, das erst ecinmal entfernt sein muss,
wenn der Weg trassiert werden soll, auf dem wir dereinst
sicheren Fusses dem Endziel zustreben werden. Seien Sie noch-
mals vom Herzen bedankt fiir diese Ihre selbstlose hingebungs-
volle Arbeit.

BUCHER UND ZEITSCHRIFTEN.

Das Recht der Minderheiten.

Materialien zur  Einfiihrung in das Verstindnis des modernen
Minorititenproblems, zusammengestellt und mit Anmerkungen
versehen von Dr. jur. Herbert Kraus, Prof. der Rechte.
363 Seiten, in Ganzlein. geb. RM 10 —.

Diese Sammlung ist einzigartig durch die Fiille des zusam-
mengetragenen, lberaus schwer zugidnglichen Stoffes, der sehr
iibersichtlich zu leichtem, praktischen wie theoretischen Gebrauch
geordnet ist. Wo die originalgetreuen Texte nicht selbst gege-
ben sind, wird mit Hinweisen geholfen, die wegen ihrer Aus-
fiihrlichkeit in sich wertvoll und manche Zweifelfrage klarend
sind. Die Sammlung hat kein auch nur anndherndes Seitenstiick.
Da die Minderheitenfrage immer bedeutungsvoller und brennen-
der wurde, so ist sie fiir den Theoretiker, Politiker, Redakteur
sowie jeden Studenten und politisch Interressierten nicht zu
entbehren.

Chronologisches Verzeichnis der im Werke zum Abdruck gebrachten
Urkunden.

I. Erkldarung des ersten Russischen Delegierten, Joffe, zu
den Friedensverhandlungen von Brest-Litowsk zwischen den Mit-
telmidchten einerseits, Russland anderseits iiber die dort zu be-
folgenden Verhandlungsgrundsétze, abgegeben am 22. Dez. 1917.

II. Antworterklirung des Osterreich-Ungarischen Delegier-
ten, Grafen Czernin, zu den Friedensverhandlungen von Brest-
Litowsk, abgegeben namens der Mittelmidchte am 25. Dezem-
ber 1917.

II. Entwurf einer Verfassung des Volkerbundes, entworfen
von der deutschen Gesellschaft fiir Vdlkerrecht, angenommen
am 8. Januar 1919.

IV. Der dritte Entwurf des Prédsidenten Wilson fiir die
Satzung eines Volkerbundes, im Januar 1919 der Voélkerbunds-
kommission der Pariser Friedenskonferenz vorgelegt.

V. Deutsche Regierungsvorschldge fiir die Errichtung eines
Volkerbundes vom 9. Mai 1919.
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VI. Bemerkungen der deutschen Friedensdelegation zu den Frie-
densbedingungen, speziell zum Minoritdtenschutz, vom 29. Mai 1919.
VIL Ultimatum der Entente an Deutschland vom 16. Juni 1919.

VIII. Note des Prédsidenten Clemenceau an Paderewski betr.
Minorititenschutz in Polen vom 24. Juni 1919.

IX. Vertrag zwischen den A. und A. Hauptméchten und
Polen vom 28. Juni 1919.

X. Vertrag von Versailles vom 28. Juni 1919.

XI. Vertrag von St. Germain zwischen den A. und A. Haupt-
michten und Osterreich vom 10. September 1919.

XII. Vertrag der A. und A. Hauptmichte mit Jugoslavien
vom 10. September 1919.

XII. Vertrag der A. u. A. Hauptméchte mit der Tscheho-
Slovakei vom 10. September 1919.

XIV. Vertrag von Neuilly zwischen den A. und A. Michten
und Bulgarien vom 27. November 1919.

XV. Vertrag von Neuilly zwischen Bulgarien und Griechen-
land iiber Auswanderung vom 27. November 1919.

XVI. Vertrag zwischen den A. und A. Hauptméchten und
Ruménien vom 9. Dezember 1919.

XVII. Vertrag von Trianon zwischen den A. und A. Haupt-
michten und Ungarn vom 4. Juni 1920.

XVIII. Vertrag zwischen den A. und A. Hauptmichten und
Griechenland vom 10. August 1920.

XIX. Bericht Tittonis an den Voélkerbundsrat vom 22. Ok-
tober 1920.

XX. Beschluss des Vdlkerbundsrats vom 25. Oktober 1920.

XXI. Konvention zwischen der Freien Stadt Danzig und
Polen vom 9. November 1920.

Anlage: Warschauer Abkommen zwischen der Freien
Stadt Danzig und Polen zur Ausfithrung und Ergidnzung der
Konvention vom 9. November 1920, vom 24. Oktober 1921.

XXII. Empfehlung der Vélkerbundsversammlung fiir den
Fall der Aufnahme der baltischen, kaukasischen Staaten und
Albaniens vom 15. Dezember 1920.

XXIII. Resolution des Volkerbundsrats vom 27. Juni 1921.

XXIV. Finnisch-Schwedische Abmachungen iiber diec Aaland-
inseln vom 27. Juni 1921.

XXV. Albanische Minoritdtenerklarung vom 2. Oktober 1921.

XXVI. Litauische Minoritdtenerkldrung vom 12. Mai 1922.

XXVIIL. Deutsch-Polnisches Abkommen iiber Oberschlesien
vom 15. Mai 1922,

XXVIIL. Resolution der Bundesversammlung betr. Minoritd-
tenschutz vom 21. September 1922.

XXIX. Griechisch Tiirkische Konvention nebst Protokoll
betr. den Austausch griechischer und tiirkischer Bevolkerungs-
teile vom 30. Januar 1923.

XXX. Lettische Minorititenerklarung vom 7. Juli 1923.
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XXXI. Lausanner Vertrag mit der Tiirkei vom 24. Juli 1923.

XXXII. Beschliisse der 21. Konferenz der Interparlamenta-
rischen Union vom 17. August 1923.

XXXIII. Beschluss des Vodlkerbundsrats vom 5. Sept. 1923.

XXXIV. Estnische Minoritdtenerklarung vom 7. Sept. 1923.

Anlage: Estnisches Autonomiegesetz vom 5. Februar
1925 nebst Motivbericht.

XXXV. Beschluss der 4. Volkerbundsversammlung vom 26.
September 1923.

XXXVI. Warschauer Vertrag zwischen Polen und der
Tschechoslovakei iiber juristische und finanzielle Angelegenhei-
ten vom 23. April 1925.

XXXVII. Ratsbeschluss vom 10. Juni 1925.

XXXVIII. Rede des ungarischen Delegierten, Grafen Appo-
nyi, vom 14. September 1925.

XXXIX. Beschliisse der 23. Tagung der Interparlamentari-
schen Union vom 1-7. Oktober 1925.

XL. Beschliisse der ersten Genfer Tagung der organisier-
ten nationalen Gruppen in Europa vom 16. Oktober 1925.

XLI. Verhandlungen der 37. Tagung des Vdlkerbundsrats
insbesondere Mello Francos Erklarung vom 9. Dezember 1925.

XLI. Beschliisse der 10. Tagung des Weltverbandes der
Volkerbundsligen vom 3. Juli 1926.

XLIII. Beschliisse der zweiten Genfer Tagung der organi-
sierten nationalen Gruppen vom 25. bis 26. August 1926.

Anhang.

I. Innerdeutsche Materialien:
1. Verfassung des Deutschen Reiches vom 11. August 1919.
An I. A. Antrige des Verbandes der nationalen Min-
derheiten in Deutschland vom 10. Mérz 1926.
An 1. B. Ausserungen des Reichsministers des Aus-
seren zur Minoritdtenfrage.
An 1. C. Antrag Erkelenz und Genossen an den
Reichstag vom 19. Februar 1926.
An I. D. Eingabe des Deutschen Friedenskartells an
den Reichstag vom 19. April 1926.
2. Verfassung des Freistaates Preussen vom 30. Nov.
1920. Art. 73.
3. Preussischer Schulerlass vom 31. Dezember 1918.
4. Nordschleswiger Schulerlass vom 9. Februar 1926.
5. Séchsische Materialien.
II. Die sog. Balfourdeklaration {iiber eine jiidische Heim-
stdtte in Paldstina vom 2. November 1917.
III. Rede des japanischen Delegierten, Baron Makino, auf
der Pariser Friedenskonferenz iiber Rassengleichheit.
IV. Aufruf des elsass-lothringischen Heimatbundes an das
elsass-lothringische Volk vom 5. Juni 1926.

Director si redactor raspunzator: Dr. Elemér Jakabffy.
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